MINISTER FINANSOW
DOW2.0812.25.2018

Warszawa, dnia £ listopada 2018 r.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

1PODSTAWY KONTROLI

Kontrolg przeprowadzono w trybie zwyktym, o ktérym mowa w rozdziale 2 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz.U. poz.1092), na podstawie
pisemnego, imiennego upowaznienia, wydanego kontrolerom, z upowaznienia Ministra
Finanséw, przez Dyrektora Departamentu Organizacji i Wdrozen.

2DANE ORGANIZACYJNE

Kontrolerzy (imig,
nazwisko, stanowisko
shizbowe.,

Data rozpoczgeia |
zakoiczenia czyrmoscel

kontrolnych w jednostes,

Zakres kontroli.

Okres objety
postgpowaniem
kontrolnym.

Jedrostka konrolowaaa.

{oazay, adeey siedoby)

Kierownik jednostki
kootrolowanej.

I. Andrzej Kilianiski - starszy specjalista — koordynator kontroli,

2. Sylwia Gawlikowska — specjalista.

(dowdd.: akta kontroli tom I str. 60)

16-27.04.2018 r,

Zasadno$¢ umarzania postgpowan egzekucyjnych.

Od dnia 01.01.2016 r. do dnia 31.12.2017 r.

Urzad Skarbowy Krakéw-Krowodrza, ul. Krowoderskich Zuchéw 2,

31-272 Krakdw.

Grzegorz Dolecki ~ Naczelnik
Urzgdu Skarbowego Krakdéw-Krowodrza,

................................................................................................................................

(imig, axzwisko, stacewisko)

Kontrolg odnotowano w Ewidencji kontroli zewngtrznej prowadzone] przez jednostks
kontrolowana pod pozycja 2/2018.

Cel kontroli: Ocena procesu egzekucyjnego zwiazanego z umarzaniem postepowati

egzekucyinych.

ul. Swigtckrzyska 12, 00-918 Warszawa

www.nf.gov.ol




2.1 Wykaz kadry kierowniczej Urzedu Skarbowego Krakdw-Krowodrza (dalej:
Urzad) w kantrolowanym okresie:

Imie i nazwisko

Okres

Stanowisko stuzbowe

Grzegorz Dolecki

od 01.10.2015r. do nadal

Naczelnik Urzedu

Marta Raputa

od 01.01.2008r. do nadal

Zastepca Naczelnika

od 01.11.2015do 31.08.2016

Zastgpca Naczelnika

Piotr Pyrek

(dowdd: akta kontroli tom I str. 608)

2.2.  Regulacje wewnetrzne obowiazujace w Urzedzie w kontrolowanym okresie:

2.2.1. Regulaminy organizacyjne cbowigzujace w kontrolowanym okresie w Urzedzie:

Podstawa obowiazywania
Zarzadzenie NR 15 Dyrektora IS z dnia 1.04.2015 1.
Zarzadzenie NR 67 Dyrektora IS z dunia 25.08.2016 1.
Zarzagdzenie NR 27 Dyrektora IS z dnia 7.02.2017 1.

Okres obowiazywania
1.04.2015r. - 31.08.2016 1.
1.09.2016r. - 6.02.2017 1.
7.02.2017 r. - 28.02.2017 r.

1.03.2017 1. = —eommmems e Zarzadzenie NR 8§ Dyrektora IAS z dnia 1.03.2017 1.
(dowdd: akta kontroli tom [ str.67-184, 237-277, tom VI str. 408-449)
2.2.2. Uregulowania wewngtrzne (instrukcje 1 komunikaty Naczslnika Urzedu Skarbowego

Krakow-Krowodrza — dalej: Naczelnik Urzedu) dotyczgce funkcjonowania komorki
egzekucyjnej obowigzujgce w kontrolowanym okresie w Urzedzie:

Podstawa obowiazywania

Instrukeja NR 172015 z dnia 7.04.2015 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania
sum depozytowych organu egzekucyjnego oraz zasad obiegu, kontroli, przechowywania
dokumentdw zwiazanych z rozliczeniem egzekutoréw.,

Instrukcjia NR 3/2013 z dnia 7.04.2015 r. w sprawie organizacji i funkjonowania stuzby
egzekucyinej w Urzedzie Skarbowym Krakow-Krowodrza,

Instrukcja NR 4/2015 z dmia 7.04.2015 r. w sprawie powotania okreflenia zasad
postepowania z rzeczami i depozytami warto§ciowymi przejgtymi na podstawie przepisdw
ustawy 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji lub przepisdw prawa kamego.
Instrukeja NR 5/2015 z dnia 7.04.2015 r. w sprawie powotania i trybu pracy komisji
przetargowej do organizowania i przeprowadzania sprzedaZy ruchomosci w trybie
przetargu ofert w trakcie prowadzonych postepowan egzekucyjnych.

Instrukcja NR 6/2015 z dnia 7.04.2015 r. w sprawie powolania i trybu pracy komisji
uprawnionej do otwarcia i przeszukania rzeczy, $rodkéw transportu, lokali i innych
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| pomieszczerr oraz schowkow w trakcie prowadzonego postgpowania egzekucyjnego
naleznosci pienieznych.

Instrukcja NR 7/2015 z dnia 7.04.2015 r. w sprawie powolania komisji likwidacyjnej
uprawnionej do kwalifikowania [ zniszczenia ruchomodci dla ktérych organem
likwidacyjnym jest Naczelnik Urzedu Krakdw-Krowodrza,

Instrukcja NR 8/2015 z dnia 7.04.2015 r. w sprawie trybu postepowania w sprawach
przepadkdw orzeczonych przez Skarb Padstwa.

Instrukcja NR 5/2017 z dnia 27.12.2016 r. w sprawie sprawie organizacji i funkcjonowania
shuzby egzekucyjnej w Urzgdzie Skarbowym Krakdw-Krowodrza.

Instrukcja NR 9/2017 z dnia 26.09.2017 r. w sprawie zasad ewidencjonowania i rozliczania
sum depozytowych organu egzekucyjnego oraz zasad obiegu, kontroli przechowywania
dokumentdw zwiazanych z rozliczaniem egzekutorow.

Instrukcja NR 13/2017 z dnia 28.09.2017 r. w sprawie organizacji i finkcjonowania shizby
egzekucyjnej w Urzedzie Skarbowym Krakéw-Krowodrza.

Instrukcje od NR 18/2017 do 22/2017 z dnia 29.09.2017 1. w sprawie okreslenia zasad
postgpowania z rzeczami i depozytami wartosciowymi przejetymi na podstawie przepiséw
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji lub przepiséw prawa karnego.
Instrukcja NR 19/2017 z dnia 29.09.2017 r. w sprawie powolania i trybu pracy komisji
| przetargowej do organizowania i przeprowadzania sprzedazy ruchomosdci w trybie
| przetargu ofert w trakcie prowadzonych postepowan egzekucyjnych.

Instrukcja NR 20/2017 z dnia 29.09.2017 r. w sprawie powolania i trybu pracy komisji
uprawnionej do otwarcia i przeszukania rzeczy, $rodkéw trausportu, lokali i inmych
pomieszczen oraz schowkéw w trakcie prowadzonego postepowania egzekucyjnego
naleznoici pienieimvch.

Instrukcja NR 2172017 z dnia 29.09.2017 r. w sprawie powotania komisji likwidacyjnej
uprawnionej do kwalifikowania i zmiszczenia ruchomodei dla ktérych organem
likwidacyjnym jest Naczelnik Urzedu Krakow-Krowodrza.

Instrukcja NR 22/2017 z dnia 29.09.2017 r. w sprawie trybu postepowania w sprawach
przepadkdw orzeczonych przez Skarb Padstwa.

Komumikat NR 7/2016 z dnia 21.09.2016 r. w sprawie przydziatu pracownika Dziatu
Egzekucji Administracyjnej do rejonu wraz z wyszezegdlnieniem migjsc.

Komunikat NR 8/2016 z dnia 2.11.2016 r. w sprawie przydziatu pracownika Dziatu
Egzekucji Administracyjnej do rejonu wraz z wyszezegdlnieniem miejsc.

Komunikat NR 9/2016 z dnia 27.12.2016 r. w sprawie przydzialu pracownika Dziatu
Egzekucji Administracyjnej do rejonu wraz z wyszczegdlnieniem obszardw i miejsc.
Komunikat NR 5/2017 z dnia 29.09.2017 r. w sprawie przydziatu pracownika Dziatu
Egzekucii Administracyjnej do rejonu wraz z wyszczegdlnieniem obszaréw i miejsc.

Komunikat NR 7/2017 z dnia 15.12.2017 r. w sprawie powotania w Urzedzie Skarbowym
Krakéw-Krowodrza komisji inwentaryzacyjnej do spraw sporzadzenia spisu z natury
rzeczy i depozytdw warto$ciowych znajdujgeych si¢ w skladnicy egzekucyjnej i urzagdzenin
techoicznym.

(dowiéd: akta kontroli tom I str.183-236, 278-313)




2.3. Struktfura Dziah: Egzekucyjnego Urzedu w kontrolowanym okresie.®

Lp. Okres Dos¢ Struktura zespoléw | Eaczna ilo§€ oséb
zespoléw ‘
1 1.01.2016 -31.12.2016 X egzekutorzy** 8
o 1.01.2017 - 31.12.2017 2 4 osoby 8

*w okresie od 01.01.2016 do 31.122017 w komdrce egzekucyjnej zatrudmiony pracownik nie bedacy
egzekutorem | czionldem zespofu wykonujacy zadania z majatkowej represji karnej, spiséw inwentarza i innych
zadan niezwigzanych z prowadzenymi postgpowaniami egzekucyjnymi.

**0d21.09.2016 do 01.11.2016 - 7 egzekutordw.

Bezpodredni padzdr nad praca Dzialn Egzekucji Administracyjnej w kontrolowanym okresie
sprawowala - kierownik komorki.

(dowod: akta kontroli tom I str. 608, tom. VI str. 432-453)

3. USTALENIA STANU FAKTYCZNEGO

Kontroli podlegal przebieg postgpowan egzekucyjnych prowadzonych w Urzedzie na
podstawie tytuldw wykonawczych umorzonych w okresie od dnia 1.01.2016 r. do dnia
31.12.2017 r.

Na podstawie danych z systemu WHTAX oraz uzyskanych informacji ustalono,
ze w kontrolowanym okresie w Urzgdzie umorzono lacznie 7.603 tytutéw egzekucyjnych.!

Z’czeoo odowxedmo W okrcsxe od 1701 201671 do 31 12 2016 r.

! pa podstawie hurtowni Whtax , raporty www (http//whtax.mf.gov.pl/), obszar EGA-SPRAW, Ruch tytatéw -
sposcby zakonczenia, okres sprawozdawczy: 01.01.2017-31.122107., nle ueto tytuddw wykonawcezych
wystawionych na osoby trzecie oraz z rekwizycjl
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E1: Unnraenie (Zudanie: wrerryizly

Na podstawie wykazéw umorzonych tytuléw egzekucyjnych w okresie od | stycznia 2016 r.
do 31 grudnia 2017 r. kontrolujacy losowo wytypowali do badania 31 spraw (tytulow
egzekucyjnych) dotyczacych 16 podmiotéw (dhuznikéw). Do kontrololi wytypowano sprawy,
ktérych podstawg umorzenia stanowity kody E2 (6 zobowigzanych) , E6 (3 zobowiazanych)
i E9 (7 zobowigzanych).

Badaniu poddano prawidtowo$¢ prowadzenia postepowan egzekucyvinych, zasadnodé
umarzania oraz sposéb dokumentowania czynnodci na podstawie przedstawionych
dokumentéw zrodtowych zmajdujgcych sie w aktach spraw oraz informacjach zawartych

w podsysternie EGAPOLTAX.
(dowdd: akta kontroli tom [ str. 314-603)

Sprawy wytypowane do kontroli:
L . NIP:

1. Tytul wykonawczy nr 2769.2017 wystawiony w dniu 11.08.2017 r. przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek dochodowy od o0séb fizycznych za okres od 1.01.2016 do
31.12.2016 na kwote naleinodci gléwnej 6.299,00 zi. Klauzule o skierowaniu tytulu
wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu 16.08.2017 1.

2. Czynnodci podjete w sprawie:

W dniu 16.08.2017 . dokonano wydruku z bazy danych Poltax, w celu ustalenia informacji
0 zobowigzanej (powyzsza czynno$§é nie zostala zaewidencjonowana w systemie
Egapoltax). W tym samym dniu za pofrednictwermn systemu OGNIVO sporzadzono
zawiadomienie o zajgciu rachunku bankowego, ktdre skierowano do mBank S.A. (brak
odpowiedzi z banku z uwagi na uchylenie zajecia w dniu 29.08.2017 r.). ,
Tytul wykonawczy wraz z zawiadomieniem o zajeciu rachunku bankowego doreczona
zobowigzane] w dniu 13.09.2017 r. w trybie art. 44 ustawy z dmnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (dalej: K.p.a.).

W dniun 29.08.2017 r. organ egzekucyjny otrzymat wrmiosek wierzyciela o wycofanie tytutu
wykonawczego w zwigzku ze zlozong korekta zeznania. W tym samym dniu za
posrednictwem systemu OGNIVO sporzadzono zawiadomienie o uchyleniu zajecia, ktére
skierowano do mBank S.A. (dorgczone w tym samym dniu).

Postanowieniem z dnia 31.08,2017 r. Naczelnik Urzgdu na podstawie art, 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 czerweca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (dalej: u.p.e.a.) umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
ww. tytutu wykonawczego. W systemie Egapoltax jako data wydania postanowienia
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widnieje data 29.08.2017 r. Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze sprawe zamknieto
w EGAPOLTAX 29.08.2017r, niezwiocznie po otrzymaniu informacji o wycofaniu tytudu
wykonawczego, natomiast postanowienie wydano 31.08.2017r Pracownik zamykajgcy sprawe
i przygotowujqcy postanowienie zastgpowala nieobecnego w drugief
potowie sierpnia 2017, pracownika prowadzqgcego sprawe © . Hlosé obowigzkdw
shizbowych spowodowala przygotowanie postanowienia 2 dnmi pdiniej. Po wydanin
przedmiotowego postanowienia powinna zostaé niezwlocznie skorygowana informacja
w systemie dotyczaca daty wydania postanowienia,

Powyzsze postanowienie z dnia 31.08.2017 r. przestano na adres pracodawcy zobowigzanej
i uznano za dorgczone w dniu 22.09.2017 r. w trybie art. 44 Kp.a. Z przedstawionych
wyjasnien wynika, ze sposobu doreczenia dokonano na prosbe -

przekazanej . drogq telefoniczng. W aktach sprawy brak jest stosownej
adnotacji z przeprowadzonej rozmowy telefonicznej dotyczacej sposobu doreczenia

postanovwienia.
(dowdd: akta kontroli tom I str. 1-42)

1L :, NIP:

1. Tytul wykonawezy nr SM 1/2985/12 wystawiony w dniu 12.06.2012 r. przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek dochodowy od 0sdb fizycznych za rok 2009 na kwote naleznodci
gléwnej 228,00 zb. Klauzulg o skierowaniu tytulu wykonawczego do egzekucji
administracyjnej nadano w dniu 14.06.2012 ¢.

2. Czynnoici podjete w sprawie:

W dniu 14.06.2012 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax, w celu ustalenia informacji
0 zobowiszanym (powyisza czynno$¢ nie zostala 2zaewidencjomowana w systemie
Egapoltax). W dniu 18.06,2012 1. skierowano do Banku Pekao S.A. zawiadomienie o zajeciu
rachunku bankowego (dorgezone do banku w dniu 21.06.2012 r.) Bank poinformowat, ze nie
prowadzi rachunku bankowego na rzecz dluznika.

Zawiadomienie wraz z odpisem tytutu wykonawczego zostaly doreczone zobowigzanemu
wdniu 12,07.2012 .

W dniu 29.01.2016 r. organ egzekucyjny otrzymal wniosek wierzyciela o wycofanie tytutu
wykonawezego z uwagi na przedawnienie,

Postanowieniem z dnia 5.02.2016 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 1 pkt 2 u.p.e.a. umorzyl postgpowsanie egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytatu wykonawczego (dorgczone zobowigzanemu w dniu 29.02.2016 ¢.).

W toku prowadzonego postgpowania sporzadzono tylko jeden wydruk z bazy Poltax
w dniu 14.06.2012 r. oraz w dniu 15.11.2013 r. sporzadzono zapytanie w nowo
wdrazanym systemie OGNIVO. Nie wystgpiono z zadnymi zapytaniami, nie przekazano
tytubu wykonawczego do shuzby w terenie, nie sporzadzono Zadnych innych zajeé rachunkéw
bankowych.

Z przedstawionych wyjasnien wynika, Zze w sprawie nie skierowano inmych zapytan, jak
réwniez nie przydzielono jej do shuzby co moglo byé spowodowane faktem, it od poczgthu
postepowania nie ujawniono w bazie tut. urzedu skladnikow majatkowych zobowigzanego, do
ktorych mozna bylo skierowaé egzekucje. Od daty zlozenia ostatniej deklaracji
y. 29.04.2010r. nie wplyngla do tut. organu podatkowego zadna inna. Egzekwowany
obowigzek dotyczy podatku dochodowego od 0sob fizycznych za 2009 r. w wysokosei 228,00
zf Zaznaczyé nalesy, iz organ egzekucyjny egzekwuje obowiqzki w zdecydowanie wyzszych
kwotach, na podstawie wielu tysiecy spraw wymagajqcych znacznego nakladu czasu i pracy,
co nie pozostalo bez wphywu na zaistnialg sytuacje. Postepowanie egzekucyjne toczylo sie na
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przesirzeni kilku lat z uwaglednieniem rotacji pracownikéw. Ostatnia zmiana nastgpita
w 2016r. — po przejeciu sprawy olrzymalem od wierzyciela informacje z dnia 29.01.2016r
o przedawnieniu obowigzku, na podstawie kidrej zostalo wydane postanowienie w sprawie
umorzenia  postepowania  egzekucyjnego. Ustawa o bostepowaniu__eezekucyvinym
w administracii nie uzalesnia postepowania oreanu egzekucyinego od wysakesei dochodzane;
naleznosci. W kazdvm wypadku organ egzekucyiny zobowiazany jest do poszukiwania
majatkn zobowiazanego oraz stosowania Srodkéw egzekucyinych celem wyegzekwowania
dochodzonej nalesnodci, Réwniez wspomniana rotacia pracownikéw nie jest argumentern
dopuszczajacym tak dluea bezezvnnodé organu egzekucvinego.

(dowod: akta kontroli tom II sir. 43-79)

I .

1. Tytul wykonawezy nr SM 3/204/14 wystawiony w dniu 28.01.2014 . przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek dochodowy od osdb fizycznych za miesiace marzec oraz
czerwiec-sierpient 2008 r. na kwote naleznodci glownej 1219,00 zt. Klauzule o skierowaniu
tytubu wykonawcezego do egzekucji administracyjnej nadano w dnfu 29.01.2014 ¢

Tytul wykonawezy or SM 3/205/14 wystawiony w dnin 28.01.2014 r, przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za okres wrzesieh-grudzien 2008
r. na kwotg naleznosci gtéwnej 1765,00 zi. Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawezego do
egzekucji administracyjnej nadane w dniv 29.01.2014 1.

2. Czynnosci podjete w sprawie:

W dniu 30.01.2014 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax, w celu ustalenia informagji
0 zobowigzanym (powyzsza czynnos¢ nie zostala zaewidencjonowana w systemie
Egapaltax). W dniu 3.02.2014 r. sporzadzono i skierowano zawiadomienie do ZUS o zajeciu
prawa majatkowego stanowiacego $wiadczenie z zaopatrzenia emerytalnego oraz
ubezpieczenia spotecznego (dorgczone w dniu 6.02.2014 r) W odpowiedzi ZUS
poinformowat, ze do $wiadczenia wystapil zbieg egzekucji administracyjnej i sadowe},
a potrgcenia z kwoty $wiadezenia pozostaja w depozycie Zakladu i zostang przekazane po
dokonaniu rozstrzygniecia — organ egzekucyjny nie wystapit do Sadu o rozstrzygniecie
zbiegu. Z przedstawionych wyjasuied wynika, ze aie doprowadzono do rozstrzygniecia
zhiegu egzekucji administracyjnej i sgdowej poprzez przeoczenie owigzane = brakiem
oSwiadczenia do czynnosci o ny 478072 (w korespondencji ZUS powotywat sig na inny numer
zajgcia).

Zawiadomienie wraz z odpisami tytutdw wykonawczych zostaly dorgczone zobowigzanemu
w dniu 10.02.2014 1.

W dniu 6.03.2014 r. w celu ustalenia informacji o zobowiazanym wystapiono z zapytaniami
do:

* ZUS, ktéry poinformowat, ze zobowigzany jest zgloszony do ubezpieczenia
zdrowommego jako emeryt lub rencista zamieszkaty w Polsce, pobiera emeryture,
W systemie emerytalno-rentowym brak rachunku,

* Urzedu Miasta Krakowa Wydziat Geedezji, ktdry poinformowal, ze zobowigzany nie
figuruje w operacie ewidencji gruntéw Jako wiadciciel, wspétwlasciciel, uzytkownik
wieczysty aieruchomodci,

* Urzgdu Miasta Krakowa Wydziat Spraw Administracyjnych, ktéry Jjedynie potwierdzit
dotychczasowe dane o zobowlazanym,

» CEPIK, ktory poinformowat, ze zobowiazany nie figuruje w systemie,




» Starostwa Powiatowego, ktéry poinformowal, Ze zobowiazany nie figuruje w rejestrze
ewidencji gruntéw jako wiadciciel, wspéhwiadciciel, uZytkownik wieczysty
nieruchomosci.

W dnin 22.11.2016 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktdre
skierowano do Deutsche Bank PBC S.A. (doreczone bankowi oraz zobowigzanemu w dniu
25.11.2016 r.). W odpowiedzi Deutsche Bank PBC S.A. poinformowat, Ze nie prowadzi
rachunkéw bankowych dla dluznika. Nie sporzadzomo zaje¢ deo pozostalych bankéw
wskazanych w systemie Poltax — BPH, Plus Bank. Z przedstawionych wyjasnierr wynika,
ze nie dokonano zajec¢ rachunkéw bankowych w BPH S.A; Plus Bank S.A. oraz Deutsche
Bank PBC S.4; poniewaz do w/w bankéw zostaly wystane zawiadomienia dnia 28.01.2014 r.
na podstawie tyt. wyk. SM 6/192/14, a zajecia okazaly sig nieskuteczme (w zalgczeniu
wwierzytelnione kserokopie przedmiotowych zajed).

W dniu 29.09.2017 r. organ egzekucyjny otrzymal wniosek wierzyciela o wycofanie
ww. tytutdw wykonawezych z uwagi na przedawnienie.

W dniu 29.09.2017 . sporzadzono zawiadomienie o uchyleniu zajecia, kt6re skierowano do
ZUS (dorgczone w daiu 17.10.2017 1.).

Postanowieniem z dnia 29.09.2017 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwiazku
z art. 59 § 1 pkt 2 u.p.e.a. umorzy} postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytuhy wykonawczego (dorgezone zobowigzanemu w dniu 19.10.2017 .).

W toku postgpowania egzekucyjnego tytuly wykonawcze nie zostaly przydzielone do
stuzby w terenie. Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze powyisze tvtuly wykonawcse nie
zostaly preydzielone do sluzby, poniewaz w dniu 17.06.2014 r. sporzqdzono protoksl o sianie
majgtkowym = Zong zobowigzanego do ktérego oswiadezyla, ze pod
adresem wskazanym w ttulach wykonmwezyen brak jest majqtku pedlegajqeego egrekucyi
administracyjnej (w zalgczeniu wwierzytelniona kserokopia protokotu o stanie majgtkowym).
Ww, protokdt majatkowy dotvezyt . ‘ jako zobowiazanej w innvm
postepowaniu egzekucvinym. a zatem nie dotyczvl stanu majatkowego zobowiazanego Pana

W toku postepowania egzekucyjnego hrak bylo jakichkolwiek zapytan w 2015, 2016,
2017 r. Z przedstawionych wyjasnied wynika, ze nie dokonywano zapyten o majqtek w latach
2015 — 2017, poniewaz biorge pod uwage prowadzenie postepowania egzekucyjnego rowniez
przez Komornika Sqdowego oraz majgc na wwadze wiek zobowigzanego, przedmiotowe
deiatania ummano za niecelowe. Ustawa o postepowaniu egzekucyinvm w_administracii nie
uzaleznia postepowania organu  egzekucyipego od wieku zobowiszanego c¢zy  tez
postepowania egzekucyinego prowadzonego przez Komornika Sadowego. W kazdvim
wypadku orean eezekucviny zohowiazany jest do poszukiwania majatku zobowiazanego oraz
stosowania §rodkdw egzekucvinveh celem wyvegzekwowania dochodzonej naleznodci.

(dowdd: akta kontroli tom I str. 8§0-172)

no. - NIP.

1. Tytul wykonawezy nr SM 1/223/12 wystawiony w dniu 23.01.2012 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek dochodowy z papieréw wartodciowych 1 instrumentdw
finansowych za rok 2010 na kwotg naleznodct gtéwnej 5.705,00 zt. Klauzulg o skierowaniu
tytutu wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu 23.01.2012 1.




2. Czynno§ci podjete w sprawie:

W dniu 23.01.2012 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax, w celu ustalenia informacji
0 zobowiazanym (powyzsza czynno$¢ nie zostala zaewidencjonowana w systemie
Egapoltax). W dnin 25012012 r Naczelnik Urzedu wydal zawiadomienie
o prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym, ktore zostato doreczone wraz z odpisern tytutu
wykonawczego zobowiazanemu w dniu 15.02.2012 r. w trybie art. 44 K.p.a.

W dnin 9.12.2015 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktdre
skierowano do BPH S.A. {doreczoné zobowlazanemu w dniu 11.02.2016 1), w aktach brak
jest zwrotnego potwierdzenia odbieru zawiadomienia przez BPH S.4. W dniu 26.02.2016
r. organ egzekucyjny sporzadzil ponaglenie diuZnika zajete] wierzytelnodei, ktdre zostalo
dorgczone do BPH S.A. w dniu 1.03.2016 r. W odpowiedzi BPH S.A. poinformowal, ze
zobowigzany nie posiada rachunkdéw.

W dnm 20.06.2016 1. sporzadzono wydruk z bazy danych Poltax, w celu ustalenia informacji
0 zobowigzanym.

W dniu 5.07.2016 r. skierowano zapytanie do ZUS, ktdry w odpowiedzi udzielil informacii,
ze platnikiem zobowiazamego jest VIT Sp. z o.0. (powyisza czynno§é nie zostaln
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).

W zwizzku z powyzszym w dniu 9.08.2016 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu innej
wierzytelnodci pienieinej, ktore skierowano do VIT Sp. z 0.0. Ww. zawiadomienie zostalo
dorgczono zobowiazanemu oraz dhuznikowl zajete] wierzytélnosei w dniu 31.08.2016 .
w trybie art. 44 K.p.a.

W dniu 28.09.2016 r. ustalono w bazie CEPIK, Ze zobowiazany nie posiada majatku,
z ktérego moglaby by¢ prowadzona skuteczna egzekucja (powyZsza ezynno§é nie zostala
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).

W dniu 12.012017 r. organ egzekucyjny otrzymat wniosek o wycofanie ww, tytulu
wykonawczego z uwagi na przedawnienie.

Postanowieniem z dnia 18.01.2017 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 1 pkt 2 u.p.e.a. umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytulu wykonawczego (doreczone zobowigzanemu w dniu 14.02.2017 r. w trybie art, 44

K.op.a.).

W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego brak bylo jakichkelwiek czynnodci
od 25.01.2012 r. do 9,12.2015 r., tytul wykonawczy takie nie zostal przydzielony de
stuzby. Z przedstawionych wyjadnied wynika, ze ww tytuf wykonawczy nie byl przydzielany
do shizby z uwagi na wezesnigjsze ustalenia tf. do poprzednich prowadzonych posigpowan
egzekucyinych tytuly wykonawcze byly wielokrotnie przydsielane do shizb, a z relacji poborcy
skarbowego z dnia 11.06.2008 r. adnotowanej w systemie wynika, 2e zobowigzany nie mieszka
oraz nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej pod wskazanym adresem (ksero wydruku

w zalgezeniu).

Z wviadnien pracownika wynika, Ze organ posiadal informacje, Ze zobowiazany nie
mieszka pod wskazanym adresem od 2008 r.. mimo to wysyiat tam korespondencie — organ
winien byl dokonad c¢zymno$ci w celu ustalenia  aktualpego miejsca  zamieszkania
zobowiazanego 1 tam kierowad korespondencie bad? przekazaé sprawe zsodnie
z wlasciwodcia migjscowa innermu organowi egzekucyinemu,

Z ogdlnie dostepnych #rodet w internecie mozna uzyskaé informacie, 7e zobowiazany bvi
i nadal jest udziatowcem w wielu spdtkach na terenie Oswiecimia — organ egzekucyinv mogl
zajaé udzialv w spdlce, nie dopuszcezaiac tvm samym do przedawnienia zobowigzania.

(dowdd: akta kontroli tom I str. 173-244)




AR NIP -

1. Tytul wykonawezy nr SM 5/286/16 wystawiony w dniu 28.01.2016 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek od towardéw i ushug za okres 01.12.2014 r. do 31.12.2014 r. na
kwote naleznodci gtdéwnej 150,007,000 zt. Klauzule o skierowaniu tytulu wykonawczego do
egzekueji administracyjne] nadano w dniu 29.01.2016 .

2. Czynnosci podjete w sprawie:

W dniu 1.02.2016 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax oraz w dniu 3.02.2016 r. z bazy
CERBER, w celu ustalenia informacji o zobowigzanym (powy7sza czynno$é nie zostala
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).

W dniu 5.02.2016 1. organ egzekucyjny sporzadzil zawiadomienia o zajecin wierzytelnodel
z rachunku bankowego 1 wkladu oszezednosciowego, ktdre skierowano do Pekao S.A. oraz
PKO BP S.A. Przedmiotowe zawiadomienia doreczono do Pekac S.A. w dniu 15.02.2016 1,
natomiast do PKO BP S.A. w dniu 17.02.2016 r. W odpowiedzi Pekao S.A. poinformowal, Ze
na rachunku brak jest érodkdéw umozliwiajacych catkowite lub czedciowe zrealizowanie
zajecia, natomiast PKO BP S.A. przekazal informacje, Zze nie prowadzi rachunku na rzecz
zobowigzanego.

Zawiadomienia wraz z odpisem tytulu wykonawcezego zostaly dorgezone Spélce w dniu
19.02.2016 .

W dniu 20.04.2016 r. organ egzekucyjny otrzymal wniosek o wycofanie ww. tytutu
wykonawczego z uwagi na ztozona korekts. W zwigzku z powyzszym w doiu 26.04.2016 1.
sporzgdzono zawiadomienie o uchyleniu zajecia, ktore skierowano do Pekao S A.

Postanowieniem z dnia 26.04.2016 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 1 pkt 2 w.p.e.a. umorzy! postegpowanie sgzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytutu wykonawczego (doreczone Spétee w dniu 6.05.2016 1).

(dowdd: akta kontroli tom I str. 243-278)

V1. : ,  NIFE.

1. Tytul wykonawczy nr SM 1190.2016 wystawiony w dniu 20.04.2016 1. przez Naczelnika
Urzedu., Obejmuje podatek od towarédw i ustug za okres 01.10.2015 r. do 31.12.2015 r. na
kwote naleznodei gléwnej 17.9653,00 zh. Klauzulg o skierowaniu tytuhi wykonawczego do
egzekucji administracyjnej nadano w dniu 22.04.2016 1.

2. Czynnosci podjete w sprawie:

W dniu 22.04.2016 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax oraz CERBER, w celu
ustalenia informacji o zobowiazanym (powyZsza czynno$¢ nie zostala zaewidencjonowana
w systemie Egapoltax).

W dniu 22.04.2016 1. organ egzekucyjny sporzadzit zawiadomienia o zajgeiu wierzytelnodei z
rachunku bankowego i wktadu oszczednosciowego, ktdre skierowano do ING Bank Slaski
S.A., BGZ BNP Paribas S.A. oraz BZ WBK S.A. Przedmiotowe zawiadomienia dorgczono do
ww. barkdw w dniu 22.04.2016 . W odpowiedzi BGZ BNP Paribas S.A. poinformowal, Ze na
rachunku brak jest $rodkdw umozliwiajacych zrealizowanie zajecia. Pozostate banki nie
udzielilty odpowiedzi na zawiadomienie.

Z przedstawionych wyjasnieh wynika, Ze ING Bank Slaski S.A. przekazat w dniach
25.04.2016 r. kwotg 5,36 zt oraz w dniu 26.04.2016 r. kwotz 1000,00 zt, a zatem zajecie
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okazalo si¢ skuteczne; BZ WBK. S.A. - zazwyczaj nie odpowiada. Ponadto zdarzajg sie
sytuacje, iz banki (w tym notorycznie Bank BZ WBK SA oraz Raiffeissen Bank Polska S4) nie
odpowiadajg na zawiadomienia o zajeciu rachunku, tumaczge sig brakiem takiego
obowigzku, w szczegdlnosci w pravpadku braku rachunku ale réwnies w sytuacfi, gdy bank
przekazufe Srodki pienigine, co jednoznacznie wskazuje na istnienie rachunku, a co mialo
migjsce w opisywanej sprawie,

Ww. zawiadomienia wraz z odpisem tytuti wykonawczego zostaly dorgezone Spéice w dniu
6.05.2016 1. - w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowanej czynnosci — doregczenie
odpisu tytulu wykenawezego. Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze w zakresie braku
odnotowania zdarzenia POT | POZ w czynnosci 551711, jak réwnies braku odnotowania
DODP w systemie - liczne obowigzli, koniecznosci obstugi duzej ilosci zobowigzanych (ok
400) i pyidw wykonawezych (ok 3000) oraz zréinicowany czas otrzymywania zwrofek
przekladajq sig na przeoczenie odnotowania powysszych zdarzen. W poprzednim zajeciu
351710 wprowadzono POT i POZ (taka sama data zdarzen), zatem brak odnotowania w
niniefszym zajgciu nie wplywa na zmiane kwoty koszéw egzekucyjnych, jak réwnier na
przerwe biegu terminu priedawnienia. Niestety po zamknigciu Sprawy niemosliwe Jest
odnotowanie DODP.,

W dniu 19.07.2016 r organ egzekucyjny otrzymat wniosek o wycofanie ww. tytulu
wykonawczego z uwagi na przeksiegowanie zwrotu.

W zwigzku z powyzszym w dniu 20.072016 r. sporzadzono zawiadomienie o uchyleniu
zajecia, ktore skierowano do ING Bank Slgski S.A. (dorgczono w dniu 9.08.2016 r.), BGZ
BNP Paribas S.A. (dorgczono w dniu 10.08.2016 1) oraz BZ WBK S.A. (dorgezono w dniu

11.08.2016 r.).

Postanowieniem z daia 20.07.2016 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku z
art. 59 § 1 pkt 2 up.e.a umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytuhy wykonawczego (dorgczone Spdice w dniu 22.08.2016 1. w trybie art, 44 K. p.a.).

(dowdd: akta kontroli tom I str. 279-320)

VIIL. NIF

1. Tytul wykonawezy nr SM 6/319/15 wystawiony w dniu 9.02.2015 r. przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek od towardw i ushig za okres od 01.07.2014 r. do 30.09.2014 r. na
kwote naleinosci gtdwnej 13.276,00 zt. Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawcezego do
egzekucji administracyjnej nadano w dniu 10.02.2015 1.

Tytul wykonawczy nr SM 6/767/15 wystawiony w dniu 20.03.2015 r. przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek od towardw i ushig za okres od 01.10.2014 1. do 31.12.2014 r. na
kwots naleznosci gldéwnej 18.224,00 zt. Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawczego do
egzekucji administracyjoej nadano w dniu 23.03.2015 .

2. Czynnosei podjete w sprawie:

Do tytuhu wykonawcezego nr SM 6/319/15 - w dniu 11.02.2015 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowigzanym (powyZsza czynnosé nie zostala
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).
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W dniu 23.02.2015 r. organ egzekucyjny sporzadzil zawiadomienie o zajeciu wierzytelnosci z
rachunku bankowego i wkladu oszczednodciowego, ktdre skierowano do BGZ S.A.
(dorgczone w dniu 5.03.2015 r.). W odpowiedzi BGZ S.A. poinformowal organ egzekucyjny,
ze rachunek diuznika wykazywal na dzied wpltywu zawiadomienia saldo ponizej kwoty
wolnej od egzekucii.

Zawiadomienie o zajeciu wraz z odpisem tytutu wykonawczego zostalo dorgczone
zobowigzanemu w doin 10.03.2015 .

Do tytuha wykonawczego nr SM 6/767/15 w dniu 23.03.2015 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowiazanym (powyzsza czynno$é nie zostala
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).

W dnin 23.03.2015 ©. organ egzekucyiny sporzadzil zawiadomienie o zajeciu wierzytelnosei
z tachunku bankowego i wkladu oszczednodciowego, ktére skierowano do BGZ S.A.
W odpowiedzi BGZ S.A. poinformowat organ egzekucyjny, z¢ rachunek dtuznika wykazywat
na dzien wplywu zawiadomienia saldo ponizej kwoty wolnej od egzekucji.

Zawiadomienie o zajeciu wraz' z odpisem tytulu wykonawczego nie zostato doreczone
zobowigzanemu z uwagi na jego Smieré — przesytka powrdcila z adnotacjg Poczty Polskiej
wadresat zmart”,

W dniu 7.08.2015 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax z informacjg o dacie zgonu
zobowiazanego — 16,03.2015 1.

Postanowieniem z daia 10.08.2015 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 56 § 3 w zwigzku
z art. 56 § | pkt 2 up.ea. postanowil od dnia 16.03.2015 r. zawiesi¢ postepowania
egzekucyjne prowadzone na podstawie ww. tytutdw wykonawcezych — powyisze nastapilo po
uplywie 4 miesiacy od uzyskania informacji, Ze zobowiazany zmarl. Z przedstawionych
wyjasnienr wynika, ze postanowienie o zawieszeniu postzpowania egzekucyinego z uwagi na
smieré zobowiqzanego nie zawieszono zaraz po otrzymaniu informacji widniejacej na
nieodebranym zwrotnym potwierdzeniu odbioru z adnotacjig Poczty Polskiej Adresat zmart
z data 31.03.2015 r. ze wzgledu na spore obcigienie biezgcymi sprawanti, ofrcymywanie
bardzo duzej ilosci korespondencji oraz opdinienia czasowe w otrzymywaniu zwrotek. Nie
wystgpowano z zapytaniem dotyezgcym potwierdzenia zgonu, poniewai dane fte sq

wprowadzane na podstawie raportdw o datach zgonu z systemu rejestracyi centralnej KEP

Pismem z dnia 10.08.2015 r. zawiadomiono BGZ S.A. o wstrzymaniu realizacji zajecia
wierzytelnodel — z powodu $mierci zobowigzanego, Zgoduie ze zwrotnym potwierdzeniem
odbioru BGZ S.A. odebral ww. pismo w dnin 19.08.2015 1. W odpowiedzi BGZ S.A.
poinformowal, Ze rachunki, z ktérych byla prowadzona egzekucja zostaty zamkniete,

W aktach znajdujg sie ponadto:

- informacja z CEPIK z dnia 29.09.2015 r. - zobowigzany posiada trzy pojazdy.

- wydruk z WHTAX z dnia 18.09.2017 r. z informacja o dacie zgonu zobowigzanego
16.03.2015 .

- z Centralnej Bazy Ksiag Wieczystych z dnia 20.09.2017 . z¢ zobowigzany nie posiada
pieruchomodéci.

Powyisze czynnodci nie zostaly zaewidencjonowane w systemie Egapoltax.

Z przedstawionych wyjaSnien wynika, ze nie wprowadzono INFZ (ustalenie informacji
o zobowigzanym) dotyczgcel majatku zobowigecanego z uwagl na szczegofowe odnotowanie
ek informacii w systemie - w dodatkowych informacjach o zobowigzanym. Odnotowane
w ten sposdh informacie przechodzg dalej | pokazujq sig za katdym razem gdy pojawi sig
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nowy tytul wykonawczy; nie wprowadzono wydiuku z WHIAX w INFZ, poniewaz informacja
ta sliiyla do analizy spraw i zostaln wygenerowana przez prrefoionego, z terminem do
prreanalizowania przes pracownika. Wydruk = dnia 18.09.2017 ¥, wydanie postanowienia
W Sprawie umorzenia postgpowania egzekucyinego 20.09.2017 r.

Postanowieniem z dnia 20.09.2017 r Naczelnik Urzgdu pa podstawie art. 59 § 3
W zwigzku z art. 59 § 1 pkt 6 u.p.e.a. umorzyt postgpowania egzekucyjne prowadzone na
podstawie  ww. tytuldw wykonawezych — miezasadne umorzenje postepowaii
egzekucyjnych (stanowisko Naczelnika Urzedu w powyzszym zakresie majduje sig

w pozycji IX).?
(dowdd: akia kontroli tom IT str. -82)
VIIL. . NIP.

1. Tytul wykonawezy nr SM 1/2469/15 wystawiony w dniu 2.07.2015 r. przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek dochodowy w wys. 19% pobierany od dochodéw z pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej za okres od 01.01.2014 r do 31.12.2014 r. na kwote naleznodei
glodwnej 46.770,00 =21 Klauzulg o skierowaniu tytuhu wykonawczego do egzekugji
administracyjnej nadano w dniu 3.07.2015 r.

Tytul wykonawczy nr 2159.2016 wystawiony w dniu 22.08.2016 . przez Naczelnika Urzedu.,
Obejmuje podatek dochodowy w wys. 19% pobierany od dochodéw z pozarolniczej
dziatalnodei gospodarczej za okres od 01.01.2015 r. do 31.12.2015 r. na kwote naleznoéci
gléwnej 42 703,00 zi Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawcezego do egzekucji
administracyjnej nadano w dniu 23.08.2016 r.

2. Czynnedci podjete w sprawie:

Do tytuly wykonawczego nr SM 1/2469/15 - w dniu 6.07.2015 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowigzanym (powyzsza czynnosé nie zostala
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).

Tytut wykonawezy zostat doreczony zobowigzanemu w dnin 15.10.2015 r. - 3 miesigce po
nadaniu klauzuli. Z przedstawionych wyjasnient wynika, ze postgpowanie egzekucyjne
prowadzone bylo juz od 2012r na podstawie wezesnie wystawionych tytutdw wykonawezych,
weigz otwartych na dzien doreczenie ninigjszego tytulu. Wmomencie refestracii tytutu
w Egapoltax znany majarek zobowiqzanego byt jui przedmiotem egzekucji. W takich
sytuacjach brak natychmiastowego podjecia czynnosci spowodowany mdgt byé procesem
poszukiwania nowego majgtku, w tym podjecia czynnodei w terenie, Ponadto zwrdcié uwage
nalezy na czas wplywu tytutu wykonawezego, jako okresu urlopéw i pelnionych zastepstw,

W tym samym dniu zostal sporzadzony protokd! o stanie majatkowym zobowigzanego,
z ktdrego wynika, ze zobowigzany posiada umowy cywilnoprawne ze:

- 5 Szpitalem Wojskowym w Krakowie,

- Szpitalem §w. Lazarza w Tarnowie, ul. Lwowska,

- Advizor Sp. z 0.0,

- Szpitalem Nowym w Olkuszu.

Ponadto miesigczne wynagrodzenie zobowigzanego to 10 — 23 tysiace zt oraz nie posiada
innego majatku, z ktérego moglaby by¢ prowadzona egzekucja - powyzsze informacje
wykorzystano dopiero w styczmiu 2017 r. Z przedstawionych wyjasnied wynika,

? Przedmiotowe. wyjasaienis dotycza postepawad egzekucyjuych zakofczonych wobee dhrmikéw wskazanych

wpkt. VII, VIIT i IX,
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ze w protokole z dnia 15.10.2015r. ustalono majqtek zobowigzanego, ktdry nie byl
przedmiotem egzekucji w podanym wyzej okresie, jednalde byl na wczesniejszym etapie w
innych tytutach wykonawczych:

- 31.07.2013r. — zawiadomienie o zajeciu wynagrodzenia EA/7211/KR-4/456068/13/WS
odebrane przez pracodawcg Advisor Sp. z o.o. 08.08.2013r., przez zobowigzanego
19.08.2013r. Zajecie skuteczne - pismem z dnia 01.09.2013r. pracodmvea poinformowad,
i3 zobowigzany jest zatrudniony na 1/8 etatu z wynagrodzeniem wynoszqcym 172.38 z4 netto,

- 15.05.2015r. — zawiadomienie o zajeciu innegj wierzytelnosci pienieinej EA/S511/KR-
4752314971 5/HM ~ data odbioru przez dluinika ZIWI Nowy Szpital w Olkuszu 25.03.20135,
przez zobowigzanego 09.06.2015r. Diuznik ZIWI nie udzielit odpowiedzi. Nie wystano
ponaglenia ze wzgledu na przeoczenie.

- 15.05.2015r. ~ zawiadomienie o zajeciu wynagrodzenia za prace EA/SII/KR-
4/523140/1 5/HM — data odbiovu przez pracodawcg Nowy Szpital w Olkuszu 25.03.201 37,
przez zobowigzanego 09.06.2015r. Pracodawca nie udzielil odpowiedzi. Nie wystano
ponaglenia ze wzgledu na praeoczenie,

- w Szpitalu Sw. fukasza w Tarmowie (w protokole bledna nazwa Lazarza) dokonano rajecia
innej wierzyrelnosci pieniginegj na podstawie wezesniej wystawionych tytudow wykonawezych,
kidre zostaly przekazane Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa-
dn prowadzenia lgcznej egzekucji, w tym zobowiqzan

Krowodrzy

alimentacyjnych.
Protokdot  maiatkowv 7z doia 15.102015 r.  dotvezvt  tvtuln  wykonawczego

nr SM 1/2469/15, a zatem informacje w_ nim zawarte powinny zostaé wykorzystane
w_ przedmiotowvm postepowaniu egzekucyinym. We wskazanyvm okresie czasu sytuacia
majatkowa zobowiazanego moola ulec zmianie. Ponadto na zawiadomienia o zajeciu z dnia
15.05.2015 r. dhuznik zajetej wierzvielnosci (Nowvy Szpital w Olkuszu) nie udzielit
odpowiedzi. a zatemm czvnnodcl tvch nie mozna umaé za skuteczne, Jak wskazano ponizej
w protokole majatkowvm z dnia 5.07.2016 r. zobowiazany wskazal, Ze nie pracuje juz w ww.
szpitalu, a zatem organ egzekucyiny w zaden sposdb nie wvkorzystat zetoszonvyeh informacii
w 2adnym z prowadzonvch postepowan egzekucyinyeh.

W dniu 14.03.2016 r. wystawiono zawiadomienie o zajeciu wierzytelnodei z rachunku
bankowego oraz wkiadu oszczednodciowego, ktdre skierowano do Idea Bank S.A. Powyisze
zawiadomienie dorgczono zobowigzanemu w dniu 20.04.2016 r., natomiast do Idea Bank S.A.
w doiu 12.04.2016 r. - brak odpowiedzi od Idea Bank S.A. - brak ponaglenia. Z udzielonych
wyjasnienn wynika, ze odpowieds udzielona przez bank dnia 28.06.2016r w odniesieniu do
wezesniej wykonanej czynnosé, jak i poiniefsza odpowied? z dnia 25.01.2017 r. sugeryje
skuteczno$é rajecia.

W dniu 5.07.2016 r. sporzagdzono protokd! o stanie majatkowym zobowigzanego, w ktérym
zobowiazany oéwiadczyt, Ze stan majatkowy podany do protokotu w dniu 15.10.2015 r. ulegl
zmianie jedynie w tym zakresie, Ze zobowiazany nie pracuje juz w Szpitalu Nowvm
w Olkuszu.

Do tytutu wykonaweczego nr 2159.2016 - w duiu 23.08.2016 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowiazanym (powyzsza czynnodé nie zostala
zaewidencjonowana w systemie Egapoltax).

W dniu 23.08.2016 r. wystawiono zawiadomienie o zajeciu wierzytelnodci z rachunku
bankowego oraz wkladu oszczednodciowego, ktére skierowano do Idea Bank S.A.
Przedmiotowe zawiadomienie doreczono do Idea Bank S.A. w dniu 12.04.2016 1. - brak
odpowiedzi od Idea Bank S.A. - brak ponaglenia. Z udziclonych wyiadnien wynika. Ze
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wezesniejsze odpowiedzi banku dotyczace innej czvnnosci oraz pésniejsze odpowiedzi banku
w systemie Ognivo sugenuja skutecznodé zajecia.

Zawiadomienie o zajeciu wraz z odpisem tytulu  wykonawczego zostalo doreczone
zobowigzanemu w dniu 12.09.2016 r. — w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowania
czynnoéci - dorgczenie odpisu tytulu wykonawezego. Z udzielonych wyjasnied wynika, Ze
liczne obowigeki, koniecznosci obslugi duzej ilosci zobowigzanych (ok 400) i tytuidw
wykonawezych (ok 3000) oraz zroinicowany czas otrzymywania wrotek przekladajqg sie na
przeoczenie odnotowania powyiszego zdarzenia przed zamknigciem sprawy — niestety po
zambknigciu niemozliwe jest odnotowanie DODF

W dniu 27.01.2017 ¢ do obu ww. tytuléw wykonawczych sporzadzono zawiadomienie
0 zajeciu innej wierzytelnodei pienieznej, ktére skierowano do 5 Szpitala Wojskowego
Klinicznego w Krakowie. Zobowigzany odebral zawiadomienie w duju 27.02.2017 r,
natomiast dtuznik zajetej wierzytelnosei w dniu 15.02.2017 r. W odpowiedzi dluznik zajete;
wierzytelnosci poinformowal, ze zobowiazany nigdy nie byt i nie jest pracownikiem Szpitala,
a jedynie wykonuje ushigi medyczne na rzecz Szpitala przez firme NZOZ .nMed” sc.
z siedziba w Krakowis.

W tym samym dniu sporzgdzono drugic zawiadomienie o zajeciu innej wierzytelnosci
pieni¢inej, ktére skierowano do Szpitala Wojewodzkiego im. $w. Lukasza w Tarnowie,
Zobowigzany odebral zawiadomienie w dniu 27.02.2017 r, natomiast dfunik zajete]
wierzytelnosei w dniu 18.02.2017 r© W edpowiedzi dhiznik zajetej wierzytelnodei
poinformowat, Ze szpital nie posiada zadnego zobowigzania wobec dluznika oraz ze w chwili
obecnej zobowiazany nie §wiadczy ushig medycznych na rzecz szpitala z powodu choroby.

W terminie od 31.01.2017 r. do 6.03.2017 . uzyskano informacje z systemu OGNIVO, ze
zobowiazany posiada rachunki bankowe w BZ WBK S.A., mBank S.A., PKO BP S.A.,
Bank Ochrony Srodowiska S.A., ING Bank Slaski S.A., Bank Pocztowy S.A., Getin Noble
Bank S.A., Idea Bank S.A.

W daiu 10.03.2017 r. za posrednictwem systemu OGNIVO sporzadzono dwa zawiadomienia
0 zajeciu wierzytelnodci z rachunku bankowego i wkiadu oszczednodciowego, ktdre
skierowano do Banku Ochrony Srodowiska S.A. oraz ING Bank $lgski S.A. i BOS S.A.
(w aktach brak odpowiedzi na zajecie w BOS §.4.), natomiast ING Bank Slaski S.A.
poinformowat o zbiegu egzekucji z wieloma komornikami sadowymi oraz wskazal
komornika, ktéry przejal laczma egzekucje do $rodka. Zobowigzanemu doreczono oba
zawiadomienia w dniu 6.04.2017 r. w trybie art, 44 K.p.a. - nie dokonano zaj¢é w BZ WBK
S.A., mBank S.A, PKO BP S.A.,, Bank Pocztowy S.A., Getin Noble Bank S.A.
Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze w odpowiedzi z systemu Ognivo na zapytanie
0 rachunki zobowigzanego wjawniono kilka bankéw zobowigzanego. Wszystkie one byly
przedmiotem egzekucji na podstawie wezesnief wystawionych tytulow wykonawczych,

W dniu 13.03.2017 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu innej wierzytelnodci pienigznej,
ktére skierowano do NZOZ NMED S5.C. Dhunik zajgtej] wierzytelnodei  odebrat
zawiadomienie w dniu 3.04.2017 r. oraz poinformowat, ze zobowigzany nie pracuje w NZOZ
NMED od stycznia 2017 r. Zobowigzanemu doreczono ww. zawiadomienie w dniu

17.04.2017 r. w trybie art. 44 K.p.a.

Dodatkowo w toku postepowania egzekucyjnego ustalono, w wyniku zapytad do CEPIK, iz
zobowiazany jest wspdtwhadcicielem samochodu osobowego marki KIA Picanto
(wspbtwiasnodé z bankiem IDEA). Wyzej wymieniony pojazd byl przedmiotem zlecenia
rekwizycyjnego EA/S11/KR-4/169407/15/HM z dnmiz 19.052015 r skierowanego do
Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Krakowie na podstawie wczesniej
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wystawionych tytutéw wykonawczych. Zlecenie zostato zwrécone bez wykonania. Nastgpaie
Pismmem z dnia 29.02.2016 1. wezwano zobowiazanego do wydania ww. ruchomosci. W
odpowiedzi dnia 24.03.2016 r. zobowigzany wskazal iz wiascicielem pojazdu jest bank.
Zwrbcono sie zatem pismem nr 1208-EA.169407.Nt.2016 z dnia 20.04.2016 r. do Idea Bank
SA o udzielenie informacji w sprawie wlasnoéci pojazdu. W odpowiedz z dnia 16.05.2016 r.
bank przedstawil umowe kredytu zawarta ze zobowiazanym, informujac o warunkach
przewtaszczenia pojazdu. Bank poinformowat réwniez, iz w przypadku dokonania zajgcia
pojazdu przez organ zlozy wmniosek o wylaczenie spod zajgcia i uchylenie dokonanych
czynnodel.

W aktach sprawy brak jest postanowienia o zawieszeniu postgpowan egzekucyjnych —
w systemie okres zawieszenia od 29.03.2017 r. do 27.09.2017 r. Z przedstawionych
wyja$nien wynika, ze sytuacja spowodowana byla watpliwosciami co do trybu postgpowania
w przypadku zgonu zobowigzanego. Zgodnie z dyspozycig art. 59 § 1 pkt 6 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, postgpowanie egzekucyjne umarza sig
w przypadku $mierci zobowiazanego, gdy obowigzek jest $cisle rwigzany z osobg zmartego.
Z kolei w mysl art. 56 § 1 pkt 2 ustawy postgpowanie egzekucyjne ulega zawieszeniu w calosci
lub czesci w razie $mierci zobowigzanego, jezeli obowigzek nie jest Scisle zwigzany z osobg
zmarlego. W pierwszvm odruchu odnotowano w systemie zawieszenie postgpowania, jednakie
z uwagi na powyisze watpliwosci nie wydano od razu postanowienia w sprawie zawieszenia.
Nastgpnie uznano, i zasadnym bedzie umorzenie postgpowania. Art. 56 § 1 pkt 2 up.ea
stanowi. Zze postepowanie egzekucvine ulega zawieszeniu w_calodci lub w czedci w razie
émierci zobowiazanego, jezeli obowiazek nie jest Scifle zwiazany z osoba zmarlego,
Zawieszenic postepowania w przypadku $mierci zobowiazanego obciazonego gbowiazkiem.
ktérv moze bvé wykonany przez inna niz zmarly osobe podyktowane jest konieczmodcia
ustalenia spadkobiercéw. Nalezy wskazad. ze art. 56 § 1 wymienia przyczyuy obligatoryinego
zawieszenia postepowania egzekucyinego. Nie pozostawia zatem do uznania organu
cozckucyinego tego. czy w danvm przypadku zawiesi¢ postepowanie. Zestawienie przepisdéw
art. 56 § 1 pkt 2 upea. z art, 98 § 1 Ordynacii podatkowe] nie pozostawia Zadnych
watpliwosci. nakazujac swoia konkretnoscia obligatoryinosé co do ich stosowania.

Postanowieniem z dnia 10.04.2018 r. Naczelnik Urzgdu na podstawie art. 59 § 3 w zwiazku
z art. 59 § 1 pkt 6 u.p.e.a. umorzyt postgpowania egzekucyjne prowadzone na podstawie
ww. tytuldw wykonawezych. - w systemie Egapoltax jako date zakoniczenia postgpewan
wskazano 28.09.2017 r. Z przedstawionych wyjasnied sporzadzouych w dniu wydania
postanowienia (10.04.2018 r) w formie notatki shuizbowej wynika, Ze opdznienie
w przygotowaniu postanowlenia w sprawie umorzenia postgpowania egzekucyjnego
spowodowane bylo stopniem zlozonosci sprawy, koniecznoscig skompletowania obszernef
dokumentacji gromadzonej i prowadzonej w ciggu wielu lat przez wielu pracownikéw. Nie bez
znaczenia pozostaje specyfika obstugiwanego rejonu, jednego = wigkszych pod wzglgdem
ilosci zobowigzanych (ok. 400), niejednokromie posiadajgcych znaczng ilosé tytuiow
wykonawczych (na calym rejonie ok. 3000), obejmujgcego wiele trudnych podmiotéw w tym
spolek prawa handlowego, wiele spraw wymagajgcych orzeczen w zakresie skarg czy
zarzutow, obejmujgcego liczne pisma | wnioski stron, na ktore nalezy udzieli¢ odpowiedzi.
Obstuga calego rejonu wymaga znacznego nakladu czasu i pracy. Czasochlonny jest proces
wykonywania biefqcych zadan, sposrod ktorych znaczna czes¢ to zadania terminowe,
wymagajqce obstugi na kilku aplikacjach jednoczesnie. Przykladem moze byé dokonywanie
zajeé rachunkdw bankowych z wykorzystaniem systemu Ognivo, ktdre poza bezsprzeczng
zalety w postaci natychmiastowego zajecia rachunku bankowego, generuje kilkakrotnie
wiecej obowiqzkdw i pracy niz obsluga zajeé sprzed wdrozenia Ogniva. Caly proces obsiugi
zajeé odbywa sig z wykorzystaniem 6 aplikacji (Egupoltax, MigracjaTW, Ognivo, Acrobat
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Reader, BA, Exporator Windows), nie jest Jednorazowy i musi byé podzielony na kilka
rozloZonych w czasie etapow, poczgwszy od wygenerowania i wysyiki zawiadomienia
0 zajeciu, poprzez odbidr potwierdzenia z banku i od zobowigzanego, ai po otrzvmanie
odpowiedsi, ich (odpowiedsi i zwrotek) rejestracie w systemie i podigezenie do tytuléw
wykonawcezych. Opisany przykiad Jest tlko jedmym z wiely obowigzkéw, ktérych ilosé
{ obcigzenie czasowe mialy wphw na zaistnialg sytuacje. Powvzsze wyiasnienia nie wskazuia
dlaczego sprawa zostala zamknieta w systemie bez wydania postanowienia 0 umorzeniu
postepowania egzekucvinego. a jedynie wskazuia dlaczego ww. postanowienie wydano
z_opbzmieniem. a zatem nie wyjadniaja istoty problemu. Zamvkanie sprawy w_svstemie
Egapoltax bez faktvezneso zakoriczenia postepowania (w tym przypadku wvydania
postanowienia o _umorzeniu postepowania egzekucvinego) nale?y uznaé za dzialanie

niedopuszezalne.

Niezasadne umorzenie postepowarn egzekucyjnych (stanowisko Naczelnika Urzedo
W powyzszym zakresie znajduje sie w pozycji IX).2

W zwiazkn =z powyZszym umorzeniem nie uchylono dekonanych czynnosei.

Z przedstawionych wyjasénien wyuika, ze bylo to spowodowane przeoczeniem pracownika.
(dowéd: akta kontroli tom II str, §3-2 72)

IX. , NIT

1. Tytut wykonawezy nr SM 1/909/13 wystawiony w dniu 13.03.2013 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek dochodowy w wys, 19% pobierany od dochoddw z pozarolniczej
dzialalnosci gospodarczej za rok 2009 na kwote nalezmodci gléwnej 9.824,30 2 oraz
88.021,00 zt. Klauzule o skierowaniu tytufu wykonawcezego do egzekuciji administracyjnej
nadano w dnfu 14.03.2013 .

Tytul wykonawezy nr SM 6/935/13 wystawiony w dniu 13.03.2013 r. przez Naczelnika
Urzgdu, Obejmuje podatek od towardw i ushig za sierpien 2009 r. na kwote naleznodei
gléwnej 38.824,60 z oraz za wrzesied 2009 r. na kwote naleznosci gtownej 56.881,40 zt.
Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawcezego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu

14.03.2013 .
2. Czynnosci podjete w sprayie;

Do obu ww. tytutdw wykonawczych sporzadzono z z0ong zobowigzanego w dniu 22.03.2013
protokdt o stanie majatkowym zobowigzanego (réwniez zony), z ktdrego wynika, ze
zobowigzany i Zona posiadaja emerytury - objete zajgciem egzekucyjnym, posiadaja dziatke
w Kryspinie (gmina Ciszki) — objeta zajeciem komornika sgdowego, posiadaja dwa pojazdy ~
objete zajeciem komornika sadowego,

W systemie Egapoltax czynnosé doreczenie tytulu wykonawczego w dniu 22.03.2013 r. —
W rzeczywistodei  tytuly wykonaweze nie zostaly dor¢czone zobowiazanemu.
Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze wprowadzenie w systemie Fgapoltax czynnosdci
dorgezenia zobowigzanemu tituldw wykonawczych nr SM1/909/13 oraz SM6/935/13 zostalo
dokonane, aby umosliwié rejestracie innych czynnodci egzekucyinych w systemie Egapoltax.
Ponadto tytuly wykonawcze wystawione w dniu 13, 03.2013 r. shusydy do skutecznega wpisu
hipoteld (ze wzgledu na wspohwiasnosé  malzerskg nieruchomosci, dopisano na tytutach
dane wspéimalionka). Pierwotne ptuly wykonaweze obejmujgce te same zaleglosci zostaly

3 Przedmiotowe wyjasaienia dotycza postepowadh egzekucyjnych zakoriezonych wobec dhuznikéw wskazanych

w pki. VII, VIII { IX.
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wystawione w dniach 05.02.2010 r., 09.08.2010 r. oraz 15.02.2012 r. i w wyniku zbiegu
egzekucyi administracyjnej i sadowej zostaly przekazane Komornikowi Sgdowemu w dniu
24.12.2012 r. Pismem z dnial0.01.2013 r. Komornik Sgdowy poinformowal wt. Urzqd o
posiadanej przez zobowigzanego nieruchomosci. W zwiqzku ze zmiang przepisSyw dotyczgeych
zhiegu egzekucji uznano ie Naczelnik Urzedu Skarbowego Krakdw — Krowodrza jest
uprawniony do prowadzenia egzekucji z innych srodkéw do kidrych nie powstal zbieg.
Dlatego dalsze czynnoici  przeprowadzano na podstawie przedmiotowych  tytulow
wykonawczych = dnia 13.03.2013 ». Z dodatkowych ustalen wynika, e Komornik Sadowy
Zzwrocit  tvtuly  wvykomawcze wraz z postanowieniem O umorzeniu postgpowania
egzekuevinego z dnia 7.02.2013 1., a zatem wskazanym bylo doreczenie przedmiotowych
tytutdéw wykonawczych celem wszczecia postepowania egzekucyinego.

W dniu 13.06.2013 r sporzadzono relacje o mniemoznosci dokonania czynnodci
egzekucyjnych.

W dniu 4.03.2014 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktore
skierowano do Idea Bank S.A. Zawiadomienie doreczono zobowigzanemu w dniu 14,03.2014
r., patomiast do Idea Bank S.A. w dniu 10.03.2014 r. W odpowiedzi Idea Bank S.A.
poinformowal, ze zobowiazany posiada rachunki bankowe, na ktérych ustanowiono blokady
srodkow.

W dniu 29.04.2014 r. sporzadzono protokét o stanie majatkowym zobowigzanego, w ktérym
zobowiazany oéwiadczyl, Ze stan majatkowy podany do protokotu w dniu 22.03.2013 r. nie
ulegt zmianie. W tym samym dniu dokonano pobrania czgéci naleznosci u zobowigzanego.

Postanowieniem z dnia 12.08.2014 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 56 § 3 w zwigzku
z art. 56 § 1 pkt 2 up.ea. od dnia 13.06.2014 r. zawiesit postgpowania egzekucyjne
prowadzone na podstawie ww. tytutéw wykonawczych.

Postanowieniem z dnia 26.09.2016 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 1 pkt 6 u.p.e.a. umorzy! postgpowania egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytutdw wykonawezych — niezasadne umorzenie postepowan egzekucyjnych.

W zwigzku z powyiszym umorzeniem nie uchylone dokonanych czynnosci.
Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze bylo to spowodowane przeoczeniem pracownika.

(dowdd. akta kontroli som III str. 273-348)

Stanowisko Naczelnika Urzedu w zakresie umarzania post¢powan egzekucyjnych
w zwiazku z art. 59 § 1 pkt 6 u.p.e.a.:?

Naczelnik Urzedu, w zwiazku z realizacjz funkcji organu egzekucyjnego, wskazal na
,problem zwigzany z postgpowaniami egzekucyjnymi prowadzonymi na podstawie tynutdw
wykonawczych obejmujacych zalegtosci podatkowego w przypadku zgonu zobowigzanego
w trakcie prowadzonego posigpowania.

Zgodnie z art. 56 § 2 postepowanie egzekucyjne ulega zawieszeniu w razie $mierci
zobowigzanego, jezeli obowiazek nie jest 4ciéle zwiazany z osoby zmartego. Naleznodci do
ktdrych stosuje sig przepisy ustawy Ordynacja podatkowa co do zasady uznaje si¢ za
obowiazki nie zwigzane ciSle z osoba zmarlego. Art. 100 O.p. § 1 stanowi, ze ,organ
podatkowy orzeka w jednej decyzji o zakresie odpowiedzialnosci lub uprawnien
poszezegdinych spadkobiercdw na podstawie decyzji ostatecznych wydanych wobec
spadkodawcy oraz jego zobowigzan wynikajqcych z prawidlowych deklaragji™. Paragraf 2 cyt.

4 Przedmiotowe wyjasnienia dotyeza postepowan egzekucyjnych zakorczonych wobee ditinikéw wskazaaych

w pkt. VII, VIII § IX.
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przepisu mowi, ze jeieli deklaracja zboiona przez spadkodawce jest nieprawidlowa b
deklaracyi nie zlosono, orzekajge o zakresie odpowtedzialnosei lub uprawnien spadkobiercéw,
organ podatkowy jednoczesnie ustala lub okresia kwoty, o ktrych mowa w art. 21 § 3 i 3a,
art. 24 lub art. 74a 0.p.”, Tak wiec mozliwym jest pociggniecie do odpowiedzialnodci za
zalegtosel podatkowe zmarlego zobowiazanego jego spadkobiercéw.

Watpliwodei budzi jednak ratio legis zawieszania postepowania egzekucyjnego
w egzekucji obowiazkéw o charakterze plenigznym, w toku ktdrych nie zastosowano rodkéw
egzekucyjnych, ktére mogly by byé kontynuowane wobec nastgpey prawnego zobowigzanego
(a wice np. uprzedniego, dokonanego przed émiercia zobowiazanego zajecia ruchomosc,
nieruchomosci itp.). Art. 28a u.p.e.a. stanowi, ze »W preypadlu przejscia obowigzku objetego
tytutem wykonawczym na nastgpee prawnego zobowigzanego, postepowanie egzekucyine jest
kontynuowane, a dokonane czynnosci egzekucyjne pozostajg w mocy. Zastosowanie daiszych
Srodkow egzekucyjnych moze Jednak nastapié po wystawieniu przez wierzyciela nowego tytulu
wykonawczego i skierowaniv go do organu egzekucyjnego wraz z wrzedowym dokumentem
wykazujacym przejscie dochod=onego obowigzku na nastgpcg prawnego.” Cale orzecznictwo
odnoszace sig do cytowanego przepisu skupia si¢ na egzekucji obowiazkéw o charakterze
niepienigznym (w szczegdlnoéci: nakaz rozbidrki w przypadku przejécia whasnosci budynku
1na inng osobg niz pierwotnie zobowigzana).

Piotr Przybysz w ,Komentarzu do ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji” pisze, ze wkomentowany przepis nie dotyczy natomiast przypadku $mierci
zobowiqzanego; w takief sytuaci Postgpowanie egrekucyjne bgd? zostanie umorzone na
podstawie art. 59 § 1 pkt 6 up.e.a., bad?é zostanie zawieszone na podstawie art, 56 § 1 pke 2
up.ea. (zob. takie art. 57 § 2-3 up.ea). Zob. réwnies przepisy rozdzialu XIV dzialu III
ordynacji podatkowej (art. 93-97, 98] 06) dotyczgce praw i obowigzkéw nastepcow
prawnych”. Innego zdania wydaje sie byé w swoim »Komentarzu do ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji” Cezary Kulesza, ktéry pisze, ze wklasyeznym przyldadem
nastgpstwa prawnego w sferze prawa administracyjnego sg regulacje zawarte w ordynacji
podatkowej. Celem uregulowania w ordynacfi podatkowej instytucji nastepstwa prawnego
bylo z jednej strony zapewnienie wierzycielom podatkowym mozliwosci egzekwowania
naleznosci  podatkowych cigigcych na poprzednikach od ich nastgpesw, z drugiej -
umoiliwienie nastgpcom korzystania z praw poprzednikéw.”

Naczelnik Urzedu Skarbowego Krakéw-Krowodrza, majac na uwadze powyzsze
rozwazanie, stoi na stanowisku, ze jezeli w toku postgpowanie egzekucyjnego nie
zastosowano srodkéw egzekucyjnych, kiére mogly by byé kontynuowane wobec nastepey
prawnego to zasadnym staje si¢ umorzenie postepowania egzekucyjnego z powodu $mierci
zobowigzanego. Dla $ciagniecia pozostate] niewyegzekwowanej kwoty, nalezy podjaé nowe
czynnosci egzekucyjne, ale juz wobec nastepcéw prawnych (spadkobiercéw) zobowigzanego,
na ktérych musza by¢ wystawione nowe tytuty wykonawcze., Umarzenie postepowania
egzekucyjnego na podstawie wystawionych tytutéw wykonawczych na zobowigzanego jestw
przedmiotowym stanie faktycznym uzasadnione i nie stanowi zadnej przeszkody dla dalszej
egzekucji obowiazku od nastepcéw prawnych na podstawie nowych tytutéw wykonawczych.”

Powyzsze wyijasnienia nalezy uznaé za niezasadne. Zgodnie z art. 59 § 1 pkt 6 up.e.a.
postepowanie egzekucyijne umarza sie¢ w przvpadku émierci zobowiazanego, gdy obowiazek
jest $cifle zwiszany z osoba zmarteco. Analiza art, 98 Ordynacii podatkowei jednoznacznie
wskazuje, ze w przedmiotowych sprawach taka przestanka nie wystapita, W powyzszvch
sytugcjach zastosowanie miat art. 56 § 1 pkt 2 up.ea., ktéry stanowi, ze postepowanie
eazekucvine ulega zawieszeniu w calodei lub w czedci w razie $mierci zobowiazanego. jezeli
obowiazek nie jest $cidle zwiazany z osoba zmarlego. Nalezy padkredlié, ze ujawnienie
podstawy  zawieszenia postepowania egzekucyinego obliguje orsan egzelucyiny do
zawieszenia postepowania i nie pozostawia w te] mierze jakiegokolwick luzu decyzvineco.
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Zatem w_svtuacii $mierci zobowiazanego obciaZomego obowiazkiem. ktéry moze byc

wvkonany nrzez inna niz zmarlv osobe nastepuje zawieszenie postepowania egzekucvinego,
co podvktowane jest koniecznodcia ustalenia spadkobiercow. Rowniez tresci art. 28a up.ea.
pie mozna uznaé za argument przemawiajacy za koniecznodcia umarzania postepowan
epzekucvinveh, w toku ktdrveh nie zastosowano Srodkéw egzekucyinyeh, ktdre moghvby byé
kontynuowane wobec mastepcy prawnego zobowigzanego. Art. 283 u.p.e.a. stanowi. Ze
w przvpadku przei$cia obowiazku objetego tytulem wykonawcezvm na nhastepce prawnego
zobowilazanego, posicpowanie egzekucyine jest kontynuowsne, a dokonane czynnodci
egzekucvyine pozostaia w mocy. Zastosowanie dalszych $rodkdw egzekuevinyeh moze jednak
nastapié po wystawieniu przez wierzveiela nowego tvtndu wykonawcezego i skierowaniu go do
organu egzekucvinego wraz  z  urzedowym dokumentern wykazuiacym  przejicie
dochodzoneso obowiazku na nastepce prawnego. Nalezv wskazaé, Ze artvkud ten nie mowi
0 kontvnuacii zastosowanvch §rodkdéw egzekucvinych. lecz o kontynuacii postepowania
egzekucvineoo, w trakele ktdrego padeimowane sa czvnnosel egzekucyine, W nawiazaniu do
powvzszezo nalesy podkreslié. ze postepowanie egzekucyine moze bv¢ kontynuowane tylko
wowcezas, ody nie zostalo uprzednio zakonczome. Umorzenie postepowania powoduje
natormiast jeco zakoficzenie. We wskazanei svtuacii nie jest istotna kwestia nieskutecznodci
zastosowanych dotad $rodkdw egzekucvinych | na pewno nie moze ona determinowad
wvboru rozstrzygniecia — zawieszenia postepowania czv jego umorzenia. Przepis art 28a
1.p.e.a. zobowiazuje organ do kontynuowania postepowania egzekucvinego wszczetego na
podstawie tytuhu wykonawczeeso skierowanego do zmarlego zobowiazanego. Wydanie
nowego tvtulu wykonawezego jest wymagane jedvnie w svtuacii koniecznodel zastosowania

nowvch ¢zynnosci.

(dowéd. akea kontroli tom I str. 610-613)

X.. » NIP

1. Tytul wykonawczy nr SM 5/2750/15 wystawiony w dniu 5.08.2015 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek od towardéw i ustug za okres od 1.08.2012 1. do 31.08.2012 r. na
kwotz naleznosci gtéwnej 30.154,00 zt oraz za okres od 1.09.2012 do 30.09.2012 na kwotg
naleznosci glownej 979.937,00 21, Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawezego do egzekucji
administracyjnej nadano w dniu 6.08.2015 .

2. Czynnofci podjete w sprawie:

W dniu 25.08.2015 r wystawiono zawiadomienie o zajeciu wierzytelnodci z rachunku
bankowego oraz wkladu oszczednodciowego, ktére skierowano do Alior Bank S.A. i BZ
WBK S.A. Przedmiotowe zawiadomienie dorgezono do Alior Bank S.A. w dniu 31.08.2015
r., natomiast do BZ WBK S.A. w dniu 3.09.2015 r. W odpowiedzi na zawiadomienie Alior
Bank S.A. poinformowal, Zze na rachunku zobowigzanego wystapit zbieg egzekucji
administracyjne] z sadowa, natomiast BZ WBK S.A. nie odpowiedzial na ww. zawiadomienie
- brak ponaglenia do banku. Z przekazanych wyjasnien wynika, 2e BZ WBK S.A4.
w odpowiedzi na zajecie zabezpieczajgce cz nr 443190 poinformowal, ze brak Srodkow
plenigznych stanowi przeszkodg w zabezpieczeniu zajecia egzekucyinego.

W dniu 25.08.2015 r. wystawiono zawiadomienie o zajeciu innej wierzytelnodci pieniegnej,

ktdre skierowano do:
- : , zawiadomienie doreczono w dnin 01.09.2015 r., w odpowiedzi

poinformowano, ze obecnie firma nie wspdipracuje z zobowiazanym,
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- . , - zawiadomienie dorgczono w dniu 31.08.2015 r,
W ~mawieas poliformowano, ze firma nie ma wobec zobowigzanego zadnych zobowiazan.

- - ., zawiadomienie dorgczono w dniu 02.09.2015 r, brak odpowiedzi na
zawiadomienic - brak ponaglenia do diuinika zajefej wierzvtelnosci. Z przekazanych
wyjasnien wynika, ze nie skierowano ponaglenia do . . * dot. ZIWI cz 530752
z dnia 25.08.2015r. z uwagi na odpowiedsi na zajecia zabezpieczajgce. -

w odpowiedzi z dnia 09.05.2013r. na zajecie zabezpieczajace cz. 446385 poinformowala, ze
nie posiada zadnych zobowigzan w stosunlu do firmy -

Zobowiazany odebrat wszystkie ww. zawiadomienia oraz odpis tytutu wykonawczego w dnin
14.09.2015 r. w trybie art. 44 Kpa. - w tytule wykonawezym wpisana bledna data
dorgczenia. Z przekazanych wyjasnien wynika, 2e data wpisana 25.08.2015- na vt wyk.
SM5/2750/15(224064) to data wygenerowania zajecia rachunku bankowego, data doreczenia
zastgpezego 14.09.2015r. zostala prawidiowo odnotowana w systemie EG4-POLTAX, przez
nieuwage pracownika prowadzqcego sprawe nie wpisano dodatkowo na it wyk daty
dorgczenia zastgpezego.

W dniu 24.08.2015 r. organ egzekucyjny w celu uzyskania informacji o zobowiazanym
wystapit z zapytaniem do:

- ZUS Inspektorat Krakdw, ktéry poinformowal, ze Spétka nie zglosita numeru rachunku
bankowego, a ostatni zarejestrowany rachunek jest z 2012 r.

- CEPIK, ktdry poinformowat, Ze Spéika nie figuruje w systemie,

- Starosty Krakowskiego Wydziat Geodezji, Kartografii i Katastru, ktory pomformowal, Ze
Spotka nie figuruje w rejestrach ewidencji gnmtéw jako wladciciel, wspotwlasciciel badz
uzytkownik wieczysty nieruchomodci,

- Urzgdu Miasta Krakowa Wydzial Geodezji, ktéry poinformowat, 2e Spotka nie figuruje
W operacie ewidencji gruntéw Miasta Krakowa jako wihadciciel, wspoiwiladciciel lub
uzytkownik wieczysty nieruchomodci (w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowanych
czynno$ci — ustalenie informacji o zobowigzanym).

Z przedstawionych wyjasnieft wynika, ze ustalen dot. zobowigzanej spétki nie wprowadzono
Jaka infz i dodatkowe informacje do systemu EGA-POLTAX. Brak wprowadzanych informacyi
dodatkowych lub INFZ dokumentyjgcych kazdg czynno$é organu egzekucyjnego jest
spowodowany nadmiernym obcigzeniem pracg. Wprowadzenie nowych aplikacji z jednej
strony czyni, ze nasze dzialania sq efektywniejsze (OGNIVO, WRO-SYSTYEM, SZD), z drugiej
strony z wwagi na swojg funkcjonalnos¢ powodujg jeszcze wigksze obceigienie pracqg
i obowigzek dodatkowego wprowadzania danych (obowigzlki dotyczqce archiwizacji plikdw
OGNIVO, raportowania WRO_SYSTEM, zawieszajqcy sie lub b. wolno pracujgcy System
SZD. Nie bez przyczyny na taki sian rzeczy jest fakt, e od dwéch lat nie mamy na stale 0séb
do pomocy w czynnosciach dot. archiwizacji i wysylki korespondencji.

W systemie Egapoltax w dniu 13.05.2016 r. odnotowano czynno$é relacja o niemoznodci
dokonania czynno$ci egzekucyjnych — brak w aktach sprawy, Z przedstawionych
wyjasnien wynika, ze tyt. wyk. SM5/2750/15(224064) wraz z podpietg relacja o niemoznosci
dokonania czynnosci zostal przekazany do komdrki SEW, a nastgpnie do DIAS wraz
z odwolaniem od decyzji o przeniesieniu odpowiedzialnosci (informacja z komérki SEW

w zalgczeniu).
Brak wpisania informacji o prowadzonej egzekucji wobec Spélki w KRS (zgodnie z art,

552 u.p.e.a.). Z przestawionych wyjasnied wynika, 2¢ w odniesieniu do ;
nie skierowano wniosku KRS-Z40, z uwagi na charakter podmiotu, kidrego dotyczylo

postgpowanie egzekucyne (fikcyinosé podmiotu). | " - powstala tylko
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w celu udzialu w karuzeli podatkowej majqce na celu wyludzenie podatku VAT Podmiot
nigdy nie prowad=il dzialalnosci gospodarezej, pod adresem zarejestrowanym fako siedziba
spotki nigdy nie funkcjonowat. Spétka zlozyla tylko jedng deklaracje podatkowq. Tut. organ
(komérka SEE lub SEW) kieruje takie wnioski w stosunku do podmiotdw, kiore fuktycznie
Junkcjonujg b funkcjonowaly, Art. 552 ustawv 0 postepowaniu _egzekucyinym
w administracii nie daje organowi egzekucyinemu mozliwodei wyboru w kwestii dokonania
wpisu, lecz nakinda pa niego obowiazek dokonania wpisu zaleglosci do  rejestru
przedsicbiorcdw Krajowego Rejestru Sadowego w kazdym przypadku, gdv zostana spehigne
przestanki okredlone w ww. przepisie. Powyzszy przepis wyklucza mozliwosé wprowadzenia
uznaniowosci ze strony organu egzekucvinego w zakresie tego czv zlozvE wniosek o wpis do
KRS czv tez odstapié od ujawnienia w KRS zaleglosci przedsiehiorcy. Ponadto Szef Krajowej
Administracii _Skarbowei pismem z dnia 7 sierpnia 2017 r znak DPP9.851.47.2017,
w zwiazku z opublikowaniem raportu NIK o poszanowaniu przez urzedy skarbowe interesdw
podatnikéw oraz zabezpleczenia interesdw Skarbu Panstwa przyv wvkonywaniu eozekucii

administracvinej. w Itdrym to NIK stwierdzita brak realizacii przez organy egzekucyine

obowiazlar wynikajacego z art. 55a u.p.e.a., wskazal na obowlazek stosowania powvyzszego
przepisu,

Postanowieniem z duia 31.05.2016 r, Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 2 u.p.e.a umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawic ww.
tytutdw wykonawezych (dorgoczono Spdlce w dniu 24.062016 r. w trybie art. 44 K.p.a.).
Przed wydaniem postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego brak
aktualnych informacji o Spoélce {ostatnie ustalenie informacji nastapilo prawie rok przed
umorzeniem postepowania egzekucyjnego).

(dowdd: akta kontroli tom IV str. 1-1535)

X1 c NIP v R

1. Tytul wykonawezy nr 582017 wystawiony w dniu 13.01.2017 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek od towardw i ustug za okres:

od 01.03.12 r. do 31.03.12 r. na kwote naleznodcel gt 105.795,00 zt

od 01.04.12 r. do 30.04.12 r. na kwote naleznoéei gt 154.892,00 zt

0d 01.05.12.r. do 31.05.12 r. na kwotg naleznodci gt. 283.875,00 z!

od 01.06.12 r. do 30.06.12 . na kwote nalezno$ci gt. 171.114,00 zt (suma 715.676,00 z1)
Klauzule o skierowaniu tytulu wykonawezego do egzekucji administracyjoej nadano w dniu
16.01.2017 .

Tytul wykonawezy nr 60.2017 wystawiony w dniu 13.01.2017 1. przez Naczelnika Urzedu.
Obejmuje podatek od towardw i ustug za okres:

0d 01.07.12 1. do 31.07.12 r. na kwote naleznosci gh. 333.648,00 zi

0d 01.08.12 r. do 31.08.12 r. na kwotg naleznodci gi. 315.425,00 z

od 01.09.12 1. do 30.09.12 r. na kwote naleznosci gt. 386.771,00 z!

0d 01.10.12 r. do 31.10.12 . na kwote naleznodci gh. 508.083,00 zt (suma 1 543.927,00z1)
Klauzule o skierowaniu tytutu wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
16.01.2017 1.

Tytul wykonawczy nr 61.2017 wystawiony w dniu 13.01.2017 r. przez Naczelnika Urzgdu.
Obejmuje podatek od towardw 1 ustug za okres:

od 01.11.12 r. do 30.11.12 r. na kwote naleznoéci gh. 574.835,00 zt

0d 01.12.12 r. do 31.12.12 r. na kworte naleznodei gt. 397.027,00 zt (suma 971.862,00 z)
Klauzule o skierowaniu tytulu wykonawczego do egzekucii administracyjnej nadano w dniu
16.01.2017 1.
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Tytul wykonawcezy nr 63.2017 wystawiony w dniu 13.01.2017 r. przez Naczelnika Urzedu.
Obejmuje podatek od towardw i ushug za okres:

od 01.05.13 r. do 31.05.13 r. na kwote naleznosei g 413.450,00 z

od 01.06.13 r. do 30.06.13 r. na kwote naleznosci gt 430.270,00 z1

od 01.07.13 r. do 31.07.13 r. na kwot¢ naleznosci gt. 532.649,00 zi

0d 01.08.13 r. do 31.08.13 . na kwote naleznadei gt 601.332,00 zt (suma 1 977.701,00 z)
Klauzule ¢ skierowaniu tytute wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
16.01.2017 r.

Tytul wykonawczy nr 67.2017 wystawiony w dniu 13.01.2017 . przez Naczelnika Urzgdu.
Obejmuje podatek od towardw i ushug za okres:

od 01.01.13 . do 31.01.13 r. na kwote naleznodci gt. 463.064,00 zt

od 01.02.13 r. do 28.02.13 r. na kwote naleznodei gh. 425.442,00 zt

od 01.03.13 t. do 31.03.13 r. na kwote naleznosci gl 500.584,00 zt

od 01.04.13 r. do 30.04.13 . na kwote naleznosei g 539.309,00 2t (suma 1 928.395,00 zi)
Klauzule o skierowsniu tytuhi wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
16.01.2017 ¢

2. Czynnosci podjete w sprawie:

Do ww. tytutdw wykonawczych w dniu 17.01.2017 r. sporzadzono wydruk z bazy danych
Poltax, w celu ustalenia informacji o Spélce (w systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynnodci - ustalenie informacji o zohowiazanym).

W dniu 17.01.2017 r. za posrednictwem systemu OGNIVO sporzadzono zawiadomienie
o zajeciu wierzytelnodei z rachunku baskowego 1 wkiadu oszczednosciowego, ktore
skierowano do BGZ BNP Paribas S.A. oraz Banku Pekao S.A. W odpowiedzi na
zawiadomienie BGZ BNP Paribas S.A. poinformowal, Ze nie prowadzi rachunku bankowego
dla wskazanegoe podmiotu, natomiast Pekao S.A. przekaza! informacjg, Ze nie moze
zrealizowaé zajecia ze wzgledu na brak §rodkdw.

Przedmiotowe zawiadomienia wraz 2 odpisami ww. tytuldow wykonawezych zostaly
doreczone Spdee w dniu 20.01.2017 r.

W doiu 17.012017 r. organ egzekucyjny uzyskal z Centraluej Bazy Danych Ksiag
Wieczystych informacje, ze Spéika nie posiada nieruchomosci, natomiast w dniu 19.01.2017
r. uzyskano informacje z CEPIK, Ze zobowigzany nie posiada pojazddw. W dniu 17.01.2017 ¢
Naczelnik Urzedu Skarbowego wystapil z zapytaniem do ZUS, ktdry pismem z dnia
23.01.2017 r. poinformowat, Ze zobowiazany posiada rachunki w BGZ BNP Paribas S.A. oraz
Alior Bank S.A. (w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowanych czynnoéci — ustalenie
informacji o zobowiazanym). Z przedstawionych wyjadniet wynika, Ze nie odnotowano
zdarzenia INFZ (ustalenie informacji o zobowiqzanym — Ksiegi Wieczyste, Cepik, ZUS,
Ognivo) — ze wzgledu na duze obcigzenie pracg, liczne obowigzki.

W zwiazku z powyzszym w dniu 3.02.2017 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu
wierzytelnodci z rachunku bankowego i wkladu oszczgdnodciowego, ktdre skierowano do
Alior Bank S.A. W odpowiedzi na ww. zawiadomienie Alior Bank S.A. przekazal informacje,
ze nie prowadzi rachunku bankowego dla wskazanego podmiotu.

Ww. tytuly wykonawcze zostaly przydzielone do shuzby poborcy skarbowemu, ktdry
w dniach 8 1 10.02.2017 r. sporzadzil raporf o niemoZnodci dokonaniz czynnodci

egzelucyjuych.
Postanowieniem z dnia 13.02.2017 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwiazku
z art. 59 § 2 up.ea umorzyl postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.

tytuléw wykonawczych, ktére dorgezono Spélee w doin 7.03.2017 r. w trybie art. 44 K.p.a.
Zanwazy¢é nalezy, Ze postepowanie egzekucyjne prowadzono jedynie 24 dni choé
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nalezno$¢ gléwna wynosita ponad 7,5 min zl. W ograniczonym zakresie korzystano
z uprawnien okre$lonych w art. 36 u.p.e.a. np. nie wystosowano zapytania o obroty na
rachunkach bankowych dluznika przed umorzeniem postgpowania egzekucyjnego. Z
wyjasnienn pracownika wynika, Ze: nie wystosowano zapytania o obroty na rachunkach
bankowych diuinika z uwagi na brak takiej koniecznosci w tym przvoadku. W opisywanej
Sprawie, juz na etapie wymiarowym, Shvierdzono, ze spétka ' nie prowadzita
dzialalnosci gospodarczej, a jedynie uczestniczyla w ilaricuchu podmiotéw dokonujgcych

Jakturowego obrotu paliwem.
(dowdd: akta kontroli tom IV str. 156-290)

XIL LLNIPo Lo

1. Tytul wykonawczy nr SM 6/12146/12 wystawiony w dniu 12.12.2012 r. przez Naczelnika
Urzgdu. Obejmuje podatek od towardw i ushug za wrzesien 2012 1. na kwote naleznosci
gtdwnej 9.478,00 zi Klauzulg o skierowaniu tytulu wykonawczego do egzekucji
administracyjnef nadano w dniu 19.12.2012 r,

Tytul wykonawezy nr SM 1/3551/13 wystawiony w dniu 12.07.2013 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek dochodowy od 0séb fizycznych za rok 2012 na kwotg naleznosci
glownej 6.736,00 zt. Klauzule o skierowaniu tytuln wykonawczego do egzekucji
administracyjnej nadano w dniu 17.07.2013 .

2. Czynnosci podjete w sprawie:

Do tytutu wykonawczego SM 6/12146/12 w dniu 19.12.2012 r. sporzadzono wydnik z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowigzanym, a nastepnie w doiu 20,12.2012 1.
sporzgdzono  wydruk  z  systemu CERBER (w  systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynnosci - ustalenie informacji o zobowigzanym).

W dniu 20.12.2012 r. Naczelnik Urzedu sporzadzil zawiadonienia o zajeciu rachunku
bankowego, ktore skierowal do Idea Bank S.A. oraz Alior Bank S.A. Przedmiotowe
zawiadomienie dorgezono do obu bankéw w dniv 24.12.2012 r, ktére w odpowiedzi
poinformowaly, Ze nie prowadzg rachunku dla zobowigzanego.

Zawiadomienia wraz z odpisem tytutu wykonawczego dorgezono zobowiazanemu w dniu
17.01.2013 r. w trybie art. 44 K.p.a,

Tytut wykonawezy zostat przydzielony do stuzby poborcy skarbowemu, ktéry w dniu
21.02.2013 r. sporzadzil raport o niemoznosci dokonania czynnodci egzekucyjnych.

Do tytutu wykonawczego SM 1/3551/13 w dniu 17.07.2013 r. sporzadzono wydruk z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowiazanym (w systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynnodci - ustalenie informacji o zobowigzanymy).

Do obu ww. tytutéw wykonawczych w dniu 11.09.2013 1. Naczelnik Urzedu Skarbowego
sporzadzil zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktére skierowal do ING Bank
Slaski S.A., ktéry odebral ww. zawiadomienie w dniu 12.09.2013 r. i w odpowiedzi
poinformowat, Zze nie prowadz rachunku bankowego dla dtugmika.

Ww. zawiadomienia wraz z odpisem tymiu wykonawczego dorgczono zobowiazanemu
w dniu 2.10.2013 r. w trybie art. 44 K.p.a.

W dniu 11.09.2013 r. w celu ustalenia informacji o zobowiazanym wystapiono z zapytaniami

do:
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- ZUS, ktéry poinformowal, ze w stosunku do zobowiazanego brak jest akmalnego ptatnika
sktadek, brak informacji o rachunku bankowym oraz ze nie figuruje w ewidencji emerytow
i rencistow,
- Urzedu Miasta Krakowa Wydzial Geodegzji, kidry poinformowal, ze zobowiazany nie
figuruje w operacie ewidencji gruntéw jako wladciciel, wspétwiasciciel, uzytkownik
wieczysty nieruchomoéct,
- Starostwa Powiatowego Wydziat Geodezji Kartografii Katastru 1 Gospodarld
Nieruchomosciami, ktéry poinformowat, ze zobowigzany nie figuruje w ewidencji gruntéw
jako wlasciciel, wspétwiaseiciel, uzytkownik wieczysty nieruchomosci,
- Centralnej Informacji Ksiag Wieczystych, ktdry w poinformowat, Zze zobowiazany nie
posiada nieruchomosci,
- Urzedu Miasta Krakowa Wydzial Spraw Administracyjnych, ktdéry jedynie potwierdzit
dotychczasowe dane o zobowigzanym,
- CEPIK, ktéry poinformowal, ze zobowiazany posiada motorower marki Piaggio.
W dniu 18.09.2013 r. dokonano wydrukn z systemu CERBER, ktdry wskazat jedynie, ze
zobowigzany posiada rachunek w Idea Bank S A.
W dniu 21.05.2014 r. sporzadzono protokdt o stanie majgtkowym zobowigzanego, z ktérego
wynika, ze zobowigzany nie pracuje, jest bez prawa do $wiadczed socjalnych, obecnie
korzysta z pomocy rodziny, mieszka u rodzicéw oraz ze opuscil areszt karny w dniu
5.052014 1
W zwiazku z powyzszym organ egzekucyjny winien byt ustali¢ w jakim okresie zobowiazany
przebywat w areszcie w celu zweryfikowania czy korespondencja (w tym tytuly wykonawcze,
ktére byly doreczone w trybie art. 44 K.p.a.) byly prawidlowo dorgczone. Z przedstawionych
wyjasnien wynika, Zze 8t wyk SM 6/12146/12(179112) wystawiony byl 12.12.2012 r. na
podstawie deklaracji VAT za 9/2012, a tt. wyk 12.07.2013r. na podstawie deklaracii PIT za
2012 rn, c=yli na zaleglosci bieigce. Informacig, Ze zobowigzany opuscil arsszt karny
05.05.2014r uzyskano 21.05.2014 r Na potwierdzenie faktu ze zobowigzany w dacie
wszczecia egzekucyi przebywat na wolnosci | dokonywal czynnosci zwigzanych z prowadzong
zialalnosciq gospodarczg jest wydruk z CEIDG (w zalgczenin) dot. wprowadzenia zmiany we
wpisie tj. data zawieszenia dzialalnosei gospodarczef = dniem 16.09.2013 r. W bazie danych
tut, Urzgdu adresem rejesiracyjnym byt adres: 30-147 Krakdw, czyli
domniemany jako adres do dorgczen.

Tytuly wykonawcze zostaly przydzielone do stuzby poborcy skarbowemu, ktdry w dniu
19.01.2015 r. sporzadzil raport o niemoznosci dokonania czynnodci egzekucyjnych.

Nastepaie w doiu 16.02.2015 r. sporzadzone wydruk z bazy danych Poltax, w celu ustalenia
informacji 0 zobowigzanym.

Do obu ww. tytutdw wykonawczych w dnju 18.02.2015 r.  sporzadzono zawiadomienie
o0 zajeciu rachunku bankowego, ktére skierowano do Banku Pekao S.A. Bank odebrat ww.
zawiadomienie w dnin 2.03.2015 r. i w odpowiedzi poinformowat, ze na rachunku bankowym
wystapit zbieg egzekucji administracyjnej i sadowej.

Powyisze zawiadomienie doreczono zobowigzanemu w dniu 19.03.2015 r. w trybie art. 44
K.p.a. Nast¢gpnie w daiu 3.03.2015 r. sporzadzono wydruk z bazy danych Poltax, w celu
ustalenia informacji o zobowiazanym.

W dniu 3.03.2015 r. w celu ustalenia informacii o zobowiazanym wystapiono z zapytaniami
do:

- ZUS, ktory poinformowat, ze w stosunku do zobowigzanego brak jest aktualnego platnika
skiadek, brak informacji o rachunku bankowym oraz ze nie figuruje w ewidencji emerytow
1 rencistow,

- Centralnej Informacji Ksigg Wieczystych, ktoéry w poinformowal, ze zobowiazany nie
posiada nieruchomodci,
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- CEPIK, ktéry poinformowal, Ze zobowiazany posiada motorower marki Piaggio
(w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowanej czynnofci — ustalenie informacji
o zobowigzanym z 2015 roku). Z przedstawionych wyjasnier wynika, ze praktvka w tut.
dziale wypracowala wprowadzanie dodatkowych informacyi uzyskanych w toku postgpowania
egzekucyjnego takie w polu opisu czynnosci RNDC. Jest to wygodnigisze, gdy przy
wyszukiwaniu sprawy i uiyciu skrétu Alt+0 od razu widzimy wprowadzong informacie. W ten
sposéb wprowadzono informacje dotvezaca RNDC z dnia 21.02.2013r cz nr 440024 i z dnia
18.01.2015r. cz nr 512488 Brak wprowadzanych informacji dodatkowych lub INFZ
dokumentujgcych kaida czynnosé organu egzekucyjnego jest spowodowany nadmiernym
obcigzeniem pracy, wprowadzanie nowych aplikacji z jednej strony czyni, e nasze dzialania
sq efekiywniejsze (OGNIVO, WRO-SYTEM, SZD) = drugiej strony z uwagi na swojg
Jfunkcjonalnoié powodijg jeszcze wigksze obcigienie pracq i obowigzek dodathowego
wprowadzania danych(obowigzki dotyczgee archiwizacji plikéw (OGNIVO), raportowania
(WRO-SYSTEM), zawieszajqcy sig lub b.wolno pracujacy system SZD. Nie bez przyvczyny na
takd stan rzeczy jest fakt Ze od dwéch lat nie mamy na stale 0séb do pomocy w czynnosciach
dot. archiwizacji i wysytki korespondencji,

Do obu ww. tytutdw wykonawezych w dniu 02.06.2016 1. sporzadzono zawiadomienia
o zajgciu rachunku bankowego, ktdre skierowano do mBank S.A. oraz banku PKO BP S.A.
W odpowiedzi na ww. zawiadomienia banki przekazaty informacje, Ze na rachunkach
zobowigzanego doszto do zbiegu egzekucji administracyjne] z licznymi komornikami
sgdowymi. Ww. zawiadomieuia dorgczono zobowigzanermu w dniu 24.06.2016 r. w trybie art.
44 K.p.a.

W dniu 5.052017 r. sporzagdzono wydruk z Centralnej Bazy Danych Ksigg Wieczystych,
2 ktdrego wynika, Ze zobowiazany nie posiada nieruchomoéci, natomiast w daiu 9.06.2017 .
sporzadzono wydruk z Centralnej Ewidencgji 1 Informacji o Dziatalnodci Gospodarczej,
w ktérej status zobowigzanego widnieje jako wykre§lony z dniem 15.12.2015 r. (w systemie
Egapoltax brak zaewidencjonowanej czynnosci — ustalenie informacji o zobowigzanym
z 2017 roku).

Postanowieniami z dnia 9.06.2017 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwiazku z
art. 539 § 2 wp.e.a. umorzyt postgpowania egzekucyjne prowadzone na podstawie ww. tytutdw
wykonawczych, ktére dorgczono zobowiazanemu w dniu 12.07.2017 r. w trybie art. 44 K.p.a.
(przed umeorzeniem nie uzyskano aktualnych informacji o zobowiazanym).

Z przedstawionych wyjasniet wynika, Zze przed umorzeniem postepowania egekucyinego
obowigzkowo jest przeglydana baza POLTAX. Potwierdzeniem tego faktu jest sformulowanie
zawarte w postanowieniu od 2013r zobowigzany nie skiada zadnych deklaracii podatkowych.
Ponadio w dniu umorzenia postgpowania egzekucyjnego przeglgdano baze CEIDG ~ wydruk
z 09.06.2017r. informujgcy o wykresleniu = rejestru (w akiach sprawy).

(dowdd: akta kontroli tom V str. 1-127)

1. Tytul wykonawcezy or 1209-SEW.723.2219.2017 wystawiony w dniu 17.07.2017 r. przez
Naczelnika Urzgdu. Obcjmuje podatek od towardw 1 ustug za okres:

0d 01.01.12r. do 31.01.12 1. na kwotg naleznodci gtéwnej 12.751,00 zt

0d 01.03.12 . do 31.03.12 r. na kwote nalemosci gtéwnej 23.785,00 zt

od 01.04.12 1. do 30.04.12 r. na kwotg naleznoéci gtdwnej 21.755,00 zt

0d 01.05.12r. do 31.05.12 r. na kwotg naleznosei gtéwnej 36.750,00 21 (suma 95.041,00 z})
Klauzulg o skicrowaniu tytubu wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
24.07.2017 r.
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Tytul wykonawczy nr 1209-SEW.723.2220.2017 wystawiony w dniu 17.07.2017 r. przez
Naczelnika Urzedu. Obejmuje podatek od towardw | ushug za okres:

0d 01.06.12 1. do 30.06.12 r. na kwote naleznoéci gtéwnej 20.363,00 zt

0d 01.07.12r. d0 31.07.12 . na kwotg naleznodci gtoéwnej 22.866,00 zt

0d 01.08.12 1. do 31.08.12 r. na kwote naleznodci gléwnej 20.427,00 zt

0d 01.09.121. d0 30.09.12 r. na kwotg naleznosci giownej 31.040,00 zt (suma 94.696,00 zh)
Klanzulg o skierowaniu tytuta wykonawcezego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
24.07.2017 1.

Tytul wykonawezy nr 1209-SEW.723.2695.2017 wystawiony w dniu 16.08.2017 r. przez
Naczelnika Urzedu. Obejmuje podatek od towardw i ustug za okres;

0d 01.01.12 1. do 31.01.12 r. na kwote naleznosci gldwnej 140.258,00 zt

0d 01.02.12 r. do 29.02.12 r. na kwote naleznosci gléwnej 107.023,00 2t

0d 01.03.12 r. do 31.03.12 ¢ na kwote naleznosci gtdwnej 71.598,00 zt

0d 01.04.12 r. do 30.04.12 r. na kwote naleznodei giownej 149.829,00 zt (suma 468.708,00 zt)
Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
28.08.2017 r.

Tytul wykonawezy nr 1209-SEW.723.2696.2017 wystawiony w dniu 16.08.2017 r. przez
Naczelnika Urzedn. Obejmuje podatek od towardw ushug za okres:

0d 01.05.12 r. do 31.05.12 r. na kwote naleznodci glownej 167.377,00 zt

0d 01.06.12 . do 30.06.12 r. na kwotg naleznosci giéwnej 170,648,00 zt

0d 01.07.12r. d0 31.07.12 r. na kwote naleznosei gtéwnej 248.258,00 zt

0d 01.08.12 r. do 31.08.12 r. na kwote naleznosci gtéwnej 118.278,00 zt (suma 704.561,00 zh)
Klanzulg o skierowaniu tytuhu wykonawcezego do egzekucii administracyjnej nadano w dniu
28.08.2017 r.

Tytul wykonawezy nr 1209-SEW.723.2697.2017 wystawiony w dnfu 16.08.2017 r. przez
Naczelnika Urzedu. Obejmuje podatek od towardw i ustug za okres:

0d 01.09.12 r. do 30.09.12 r. na kwote naleznosci giéwnej 327.615,00 zt

0d 01.12.12 r. do 31.12.12 r. na kwote naleznosci gléwnej 212.833,00 zt (suma 540.448,00 zh)
Klauzulg o skierowaniu tytuu wykonawezego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
28.08.2017r.

Tytul wykonawczy nr 1209-SEW.723.2698.2017 wystawiony w dniu 16.08.2017 r. przez
Naczelnika Urzgdu. Obejmuje podatek od towaréw i ustug za okres: od 01.03.12 . do
31.03.12 r. na kwotg naleznodci gtéwnej 626,00 zt

Klauzulg o skierowaniu tytutu wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu
28.08.2017r.

2. Czynmosei podjete w sprawie:

Do tytuldw wykonawczych nr 1209-SEW.723.2219.2017 oraz 1209-SEW.723.2220.2017
W dniu 24.07.2017 r. sporzadzono wydruki z bazy Poltax oraz SeRCe Kep, w celu ustalenia
wformacji 1 Spélce (w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowanej czynnodei —
ustalenie informacji o zobowigzanym).

W tym samym dniu za podrednictwem systemu OGNIVO sporzadzono zawiadomienia
0 zajeciu rachunku bankowego, ktére skierowano do BGZ BNP Paribas S.A. oraz Getin
Noble Bank S.A. W odpowiedzi BGZ BNP Paribas S.A. poinformowal, ze nie prowadzi
rachunku bankowego dla wskazanego padmiotu, natomiast Getin Noble Bank S.A. przekazat
informacje, Ze nie moze zrealizowaé zajgcia ze wzgledu na brak $rodkdw.

Ww. zawiadomienia wraz z odpisami ww. tytutdw wykonawezych zostaly dorgezone Spéice
wdniu 16.08.2017 r. w trybie art. 44 K.p.a.

W dniach 22-24.08.2017 r. za posrednictwem systemu OGNIVO uzyskano informacje, ze
zobowiazany posiada rachunek jedynie w Getin Noble Bank S.A.
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W celu ustalenia informacji o Spdice w dniu 24.08.2017 r. sporzadzono wydruk z bazy Poltax,
w systemie CEPIK ustalono, Zze Spéika nie posiada pojazdéw, w JPK WRO-SYSTEM
ustalono, 2e Spétka nie figuruje (w systemie Egapoltax brak zaewidencjonowanych
czynno$ci — ustalenie informacji o zobowiazanym). Z przedstawionych wyjasnied wynika,
2e brak odnotowania czynno$ci INFZ — pozyskiwanie informacji o majatku zobowigzanego
Jest stalym procesem w toku prowadzonego postgpowania egsekucyjnego. Nie kaidy wydruk
informacji z posiadanych baz danych (4nalizator, Cerber, CEPIK, Ksiegi wieczyste i1p.) jest
odnotowywany jako czynnosé INFZ. Spowodowalo by to, fe wighszo$é czynnosci w sprawach
to byly by czynnosci INFZ. Istotne informacje o skladnikach majgtku zobowigzanego
wprowadzane sq jako informacgji dodatkowe (Egapoltax: Obstuga Sprawy — Dodatkowe
Informacji — Dodatkowe Informacje). Taki sposéb wprowadzania informacji do systemu
Egapoliax sprawia, e sq one widoczne we wszystkich sprawach danego zobowiqzanego
(Przegladanie Sprawy — zakladka: Dodatkowe Informacje), réwniez w ftych, kidre
prowadzone bedy w przyszlosci,

Do tytutéw wykonawczych nr 1209-SEW.723.2695.2017, 1209-SEW.723.2696.2017, 1209-
SEW.723.2697.2017, 1209-SEW.723.2698.2017 za podrednictwem systemu OGNIVO
sporzadzono zawiadomieuia o zajgciu rachunku bankowego, ktore skierowano do BGZ BNP
Paribas S.A. oraz Getin Noble Bank S.A. W odpowiedzi BGZ BNP Paribas S.A.
poinformowal, Ze nie prowadzi rachunku bankowego dla wskazanego podmiotu, natomiast
Getin Noble Bank S.A. przekazat informacje, Ze nie moze zrealizowa¢ zaje¢cia ze wzgledu na
brak §rodkow.

Ww. zawiadomienia wraz z odpisami ww. tytuldéw wykonawczych zostaly dorgeczone Spéice
w dniu 18.09.2017 r. w trybie art. 44 K.p.a.

W celu ustalenia informaciji o Spétce w dnin 29.08.2017 r. sporzadzono wydruk z bazy Poltax,
wydruk z bazy SeRCe KEP, w JPK WRO-SYSTEM ustalono, ze Spéika nie figuruje w bazie
Ksiag Wieczystych ustalono, ze Spétka nie posiada nieruchomosci (w systemie Egapoltax
brak zaewidencjonowanej czynno$ci — ustalenie informacji o zobowiazanym).

W dniu 29.08.2017 skierowano wezwanie do prezesa i wiceprezesa zobowijzangj spétki
widniejacych w KRS o wskazanie majgtku spétki — odpowiedz - doia
04.09.20 7 z ktérej wynika, ze w dniu 20.07.2015 udziaty w spélce zostaty sprzedane Panu
. (legitymujacy sig paszportem ukrainskim) oraz ze w tym samym dniu
Nauwwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw uchwalito zmiane zarzadu spélki.
W dniu 7.09.2017 r. w bazie CEPIK CERO uzyskano informacje, ze Spétka nie posiada
Zadnych pojazdéw oraz skierowano zapytanie do ZUS, ktory w odpowiedzi z dnia 19.09.2017
r. wskazano, ze Spétka jedynie rachunek bankowy w BGZ BNP Paribas S.A.

W systemie Egapoltax w dniu 21.09.2017 r. zaewidencjonowano relacje o niemoznosci
dokonania czynno§ci egzekucyjnych - w aktach sprawy brak jest raportu,
Z przedstawionych wyjasnien wyuika, ze raport wraz z przyczynq niewykonania oraz
stosownym opisem wprowadzany jest do systemu Egapoltax (wywolaé go mozna kombinacjqg
Alt+0 Klikajgc na czynno$é 586088 bqd? poprzez Obstuga sprawy — Czynnosci i przedmioty
zajecia — Rejestracja cpymnodei — Wyszukiwanie czynnosci). Przyczyna niewykonania: IN
(Inne przyczyny); Opis: Podmiot nie prowadzi i nie posiada majgtku pod wskazanym
adresem Powyzsze ustalono z pracownikiem administracji

(wiascicielem budynku pod wskazanym adresem). Spétka podpisata umows nc.)mu
w doiu 23.06.2015 r., obowigzujaca od 01.07.2015 . (kopia w zalaczeniu) na najem lokalu
biurowego nr 33. Faktycznie nie prowadzita tam dziatalnosci, nie zaptacita czynszu. Umowa
zostala wypowiedziana przez wynajmujacego po jednym miesigcu. W lokalu nie byto
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zadnego majatku, ktéry mozna by zaliczy¢ na poczet czynszu. W aktach sprawy znajduje sie
kopia umowy, o ktdref mowa w opisie.

W aktach sprawy znajduje sie tylko wskazana kopia umowy. Pomimo powyzszych informacii
zawartych w_ systernie Egapoltax w  aktach sprawy powinien znajdowaé sie raport
o niemoznodei dokonania czynnosei egzekucyinveh wraz z ww. informaciami. Dane zawarte
w systemie Egapoltax powinny bvé odzwierciedleniem akt Sprawy, a nie miejscem, w ktérym
odnotowywane sa informacie. ktrych nie ma w aktach.

W dniu 28.09.2017 1. ustalono, ze Spéika nie figuruje w JPK WRO-SYSTEM oraz wezwano
Getin Noble Bank S.A. do przekazania informacji o obrotach na rachunkach Spétki. Bank
w odpowiedzi poinformowal, 2e rachunek zobowigzanego nie wykazuje obrotéw od dnia
13.07.2015 r. (ostatnie uznanie) i dnia 29.07.2015 r. (ostatnie obcigZenie), za$ aktualne saldo
Jest zerowe. W zwiazku z brakiem obrotdw bank nie przekazat wydrukéw z historii rachunku.

Brak wpisauia informacji o prowadzounej egzekucji wobec Spotki w KRS (zgodnie z art.
552 u.p.e.a). Z przestawionych wyjasniens wynika, ze naleznosci podatkowe objete iytulami
wykonawezymi nie zostaly wpisane do Krajowego Rejestru Sgdowego jak stanowi art. 55a
up.ed. Powodem byla bezcelowosé dokomywania takiego wpisu. Zobowigzana spétka jest
wykreslona. zrejestru podamikéw VAT, nie sklada deklaracji ani innych dokumentéw
wymiarowych, nie prowadzi faktycznie d-iatalnodei gospodarczej. Z analizy wydruku z KRS
oraz akt postgpowania egzekucyjnego wynika, ze nie dopelnia nawet obowigzku aktualizacji
danych v KRS (zmiana zarzgdu). Wpisywanie zaleglosci do KRS ma Swoje uzasadnienie
celowaSciowe gldwnie w praypadiu prowadzenia egzekucji wobec podmiotéw nadal
aktywnych na rynku. Ujawnienie informacji o zaleglosciach podatkowych, ktdre beds
widoczne dla  potencialnych kontrahentéw mose sklonié zobowigzanych do  splaty
przedmiotowych zaleglosci. W proypadiu zobowigzanej spoldi ewidentmie nasuwa sie
stwierdzenie, Ze byla ona wykorzystana do podejrzanegj dzialalnoici (powstanie dugych
zalegtosci a nastgpnie wymiana zarzqdu na obywatela Ukrainy, nie prowadzenie Jaktyeznie
Zadnej dziatalnosci). Art. 55a ustawy o postepowaniu egzekueyinym w administracii nie daje
organowi egzekucyjnemu mozliwosei wyboru w kwestii dokonania wpisu, lecz naklada na
niego obowiazek dokonania wpisu zalegtosci dg rejestru przedsichioredw Krajowego Rejestru
Sadowego w kazdvm przvpadku, gdv zostana spelione przestanki okreslone w ww. przepisie.
Powyzszy przepis wvklucza mozliwodé wprowadzenia uznaniowosci ze strony organu
cozekucyinego w zakresie tego czv zlozyé wniosek o wpis do KRS czy tez odstapié od
uiawnienia w KRS zalegloici przedsiebiorcy. Ponadio Szef Krajowei Administracii
Skarbowej pismem z dnia 7 sierpmia 2017 r. znak DPP9.851.47.2017, w zwiazku z
opublikowaniem raportu NIK. ¢ poszanowaniu przez urzedy skarhowe intereséw podatnikéw
oraz _zabezpieczenia _intereséw Skarbu  Padstwa  przy wykonvwaniu _egzekucii
administracyinej, w ktérym to NIK stwierdzila brak realizacji przez organy egzekucvine
obowiazku wynikajacego z art. 55a u.p.e.a., wskazat na obowiazek stosowania powyzszego

.

przepisu.
Postanowieniem z dnia 3.04.2018 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwigzku
z art. 59 § 2 up.ea umorzyt postepowania egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tytutow  wykonawczych - w systemie Egapoltax widnieje data 27.09.2017 r.
Z przedstawionych wyjasnien sporzadzonych w dniu wydania postanowienia (10.04.2018 )
w formie notatki shizbowe]j wynika, ze opozinienie w wydaniu postanowienia spowodowane
bylo znaczmym obcigzeniem pracg na prowadzonym rejonie egzekucyinym. Aktualnie
przydzielony mi rejon egzekucyjny jest najliczniefszym pod wzgledem liczby tyndow
wykonawczych. Przeklada sie to réwniez na liczbe dokonywanych na biezgeo czynnosci
egzekucyinych. Obecnie obshuga coynnosei egzekucyjnych jest bardzo pracochionna (wymaga
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driatania w minimum 4 osobnych programach), co pochlania duiq czg$é czasu pracy.
Dodatkowo na prowadzonym rejonie jest duzo tzw. trudnych spraw wymagajgcych m.in.
wydawania znacznej ilosci orzeczen w kwestiach wpadkowych (wnioski o wylqezenie spod
egrekucji, skargi itp.). Ponadto petnione funkcje koordynatora zespolu egzekucyjnego oraz
zastgpcy kierownika dzialu réwniez powodujq zaangazowanie czasowe w zrwigzane z nimi
obowigzki. Powvzsze wyjadnienia nie wskazuja dlaczego sprawa zostala zamkmieta w
systemie bez wydania postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucvinego, a jedynie
wskazuia dlaczego ww. postanowienie wydano z opéznieniem, a zatem nie wyjadniaja istoty
problemu. Zamykanie sprawy w_ systemie Egapoltax bez faktveznego zakohczenia
postepowania (w tym przypadku wydania postanowienia 0 umorzeniu postepowania
egzekucvinego) nalezy uznad za dziatanie niedopuszezalne.

(dowdd: akta kontroli tom V str. 128-293)

Xiv* .NIFP ¢

1. Tytul wykonawczy nr SM 2/515/15 wystawiony w dniu 5.03.2015 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje zryczattowany podatek dochodowy od przychodéw z inmych Zrddet za
okres od 1.01.2011 ¢, - 31.12.2011 1. na kwote naleinodci glownej 247.591,00 zl. Klauzulg
o skierowaniu tytutu wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu 6.03.2015

4
2. Czynnofci podjete w sprayie:

Do ww. tytufu wykonawczego w dniu 10.03.2015 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax,
w celu ustalenia informacji o zobowligzanym (w systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynnodci ustalenie informacji o zobowigzanym).

W doiu 10032015 r Naczelnik Urzedu Skarbowego sporzgdzit zawiadomienie
o prowadzonym postgpowanin egzekucyjnym na podstawie zalgczonego  tytutu
wykonawczego uprawniajacego do przymusowego Sciagni¢cia wymienionych w nim
naleznodct wraz z kosztami egzekucyjoymi.

Powyzsze zawiadomienie wraz z odpisem tytulu wykonawczego zostaly dorgezone
zobowiazanej w dniu 1.04.2015 r. w trybie art. 44 K.p.a.

W dniu 10.03.2015 r. w celu ustalenia informacji o zobowigzanym wystapiono z zapytaniami
do:

- Urzedu Miasta Krakowa Wydziat Spraw Administracyjnych, ktory jedynie potwierdzit
dotychczasowe dane o zobowiazanej,

- ZUS, ktéry poinforrmowat, ze zobowiszana jest zgloszora do ubezpieczenia zdrowotnego
jako osoba bezrobotna mie pobierajaca zasitku dla bezrobotmych, brak informacji o
rachunkach bankowych, nie pobiera $wiadczen emerytalno — rentowych oraz aktualnie nie
figuruje w ewidencji wyplat zasitkow chorobowych,

- Urzedu Miasta Krakowa Wydzial Geodezji, ktéry poinformowat, Zze zobowigzana nie
figurje w operacie ewidencji gruntéw jako wiadeiciel, wspétwladciciel, uzytkownik
wieczysty nieruchomodct,

- CEPIK, ktéry poinformowat, ze zobowigzana posiada samoechdd osebowy Peugeot 207 oraz
motorower Romet,

- Starostwa Powiatowego Wydzial Geodezji Kartografii Katastru 1 Gospodarki
Nieruchomosdciami, ktéry poinformowal, ze zobowiazana figuruje w rejestrach ewidencji
gruntdw jako wiascicielka dziatki nr polozonej w miejscowodci Niegoszowice gmina
Zabierzdéw (ksigga wieczysta ~ _ © oraz wspétwilaseicielka dziatki or
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potozonej w miejscowosci Niegoszowice gmina Zabierzéw (ksiega wieczysta

- N X
- Centralngj Bazy Danych Ksiagg Wieczystych, ktdra potwierdzila powyzsza informacje
(w systemie brak zaewidencjonowanej czynno§ci -~ ustalenie informacji

o zobowigzanym). Z przedstawionych wyjasnien wynika, Ze generalnie informacje
dodatkowe i INFZ sq wprowadzane (moina wygenerowad odpowiedni raport takich
czynnoscl). Brak wprowadzenia informacji dodatkowych lub INFZ dokumentujgcych kaidg
czynnosé organu egzekucyjnego jest spowodowany nadmiernym obcigzeniem pracy, W tej
sprawie brak wprowadzenia INFZ, jako informacje dodatkowg wprowadzono uzyskang
informacje o nigruchomosci (w zalgezeniu).

Dziat Egzekucji Administracyjnej pismem z dnia 1.04.2015 r. zwrécit si¢ do Dzialu Spraw
Wierzycielskich o wydanie dalszego tytulu wykonawczego i dokonanie wpisu hipoteki
przymusowej oraz pismem z dnia 4.052015 r o dokonanie zastawu skarbowego na
ruchomodci.

Tytut wykonawczy zostal przydzielony do shuzby poborcy skarbowemu, kiory w dniu
18.06.2015 r. sporzadzil raport o niemozmo$ci dokomania czynmofci egzekucyjnych
(w rozmowie telefonicznej siostrzeniec zobowiazane] poinformowal, ze zobowiazana nie
mieszka pod tym adresem od okoto 10 lat).

W aktach znajduje sig takze informacja z Rejestru Zastawdw Skarbowych Naczelnika Urzedu,
Ze przedmiotem zastawu jest samochdd osobowy Peugeot 207.

W dniu 25.01.2016 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktdre
skierowano do:

- BPH S.A., dorgczono w dniu 4.02.2016 r, w odpowiedzi bank poinformowal, ze nie
prowadzi rachunku dla zobowiazanej,

- Banku Spétdzielczego Rzemiosta, dorgezono w daju 2.02.2016 r, w odpowiedzi bank
poinformowat, Ze nie prowadzi rachunku dla zobowiazanej,

- Krakowskiego Banku Spdtdzielezego, dorgezono w dniu 3.02.2016 1, w odpowiedzi bank
poinformowal, ze nie prowadzi rachunku dla zobowiazanej,

- Pekao S.A., dorgezono w dniu 2.02.2016 r, w odpowiedzi bank poinformowat, Ze nie
prowadzi rachunku dla zobowigzang.

Ww. zawiadomienia doreczono zobowigzane] w dniu 22.02.2016 .

W aktach znajduja si¢ kserokopie wnioskdw o wpis w ksigdze wieczystej z duia 5.02.2016 1.,
zawiadomienia o dokonaniu wpisu z dnia 16.03.2016 r.oraz wykaz ksiag wieczystych z dnia
27.10.2016 r. z wydrukami KW,

W aktach ponadto znajduje sig¢ kopia pisma Komormika Sgdowego wraz z obwieszezeniem
o pierwszej licytacji z dnia 12.08.2016 r. wraz z odpowiedzia Naczelnika Urzedu z dnia
8.11.2016 r. oraz kopia pisma Komomnika Sadowego wraz z obwieszczeniem o drugiej
licytacji z dnia 3.07.2017 1. wraz z odpowiedzig Naczelnika Urzedu z dnia 11.09.2017 1.

W dniu 23.04.2018 r. dokonano wydrukdw z systemow Analizator § CERO.

W systemie sprawa zamknieta w dniu 30.09.2016 r,, sposéb zakoficzenia E9 (umorzenie
ze wzgledu na bezskuteczno$é egzekucji) art. 59 § 2 u.p.ea — w rzeczywistoci
postgpowanie egzekucyjne nigdy nie zostalo umorzone. Z przedstawionych wyjasnien
wynika, ze pomimo zamknigcia (blgd wprowadzenia) sprawy nr 218138 w systemie EGA-
POLTAX z uwagi na bezskutecznosé egzekucji, formalnie postgpowanie egzekucyjne nie
zostalo zakonczone (nie wydano postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego).

(dowdd: akta kontroli tom VI str. 1-124)
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XV, . - NIP

1. Tytul wykonawczy nr SM 8/1614/15 wystawiony w dniu 25.08.2015 1. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje wplywy z rdzavch oplat za okres od 1.04.2009 r. - 30.04.2009 1. (VAT oraz
koszty postgpowania) na kwotg naleznodci gtéwnej 1269,70 zt. Klauzulg o skierowaniu tytuhu
wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w doiu 28.08.2015 r.

2. Czynnosci podjete w spravwie:

Do ww. tytulu wykonawczego w dniu 31.08.2015 r. dokonano wydruku z bazy danych Poltax,
w celn ustalenia informacji o zobowiazanym (w systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynnodci ustalenie informacji o zobowigzanym).

W dniu 2.09.2015 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktdre
skierowano do Pekao S.A. (dorgczone w dniu 7.09.2015 r). W odpowiedzi Bank
poinformowal, ze na rachunku zobowigzanego wystapil zbieg egzckucji administracyjnej
1 sadowej.

W tym samym dniu sporzgdzono zawiadomienie o zajgeiu §wiadczenia z ZUS (dorgczone
w dniu 4.09.2015 ). W odpowiedzi ZUS poinformowal, ze do $wiadczenia wystapil zbieg
egzekucji administracyjnej 1 sadowej, potracenia z kwoty $wiadczenia pozostajg w depozycie
Zaktadu 1 zostana przekazane po dokonaniu rozstrzygnigcia.

Ww. zawiadomienia wraz 2z odpisem tytulu wykonawczego zostaty dorgezone
zobowigzanemu w dniu 23.09,2015 r. w trybie art. 44 K.p.a. — w systemie Egapoltax data
2.09.2015 r. Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze rejestrujgc czynnosci DODP pracownik
blednie wprowadzit date sugerujgc sig datq zawiadomienia o zajeciu. Na tytule wykonawezym
odnotowana jest prawidlowa data.

W aktach znajduje sie postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy z dnia
18.02.2016 1. sygn. akt I Co 3689/15/K wyznaczajace Komornika Sadowego do prowadzenia
tacznie egzekucji ze §wiadczenia ZUS.

Whrioskiemn z dnia 6.04.2016 r. Naczelnik Urzgdu zwrocit sig do Naczelnika Drugiego Urzgdu
Skarbowego w Krakowie o wydanie dalszych tymidéw wykonawcezych celem przekazania do
Komornika Sadowego prowadzacego tgczna egzekucje ze §wiadezenia ZUS zobowigzanego.
Pismem z dnia 15.04.2016 r. Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Krakowie przekazat
dalsze tytuly wykonawcze.

Pismem z dnia 11.05.2016 r. Naczelnik Urzedu przekazat dalsze tytuly wykonawcze do
Komormnika Sgdowego celem prowadzenia taczne] egzekucjl.

W celu ustalenia informacji o zobowigzanym w dniu 27.04.2016 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax i SeRCe oraz wystgpiono z zapytaniami do:

- CEPIK, ktory poinformowat, 2e zobowiazany nie figuruje w systemia,

- Centralnej Informacji Ksiag Wieczystych, ktora przekazala informacjg, Ze zobowiazany nie
figuruje w elektronicznym rejestrze Ksiag Wieczystych,

- ZUS, ktéry przekazal informacje, ze zobowiazany figuruje jako pracownik podlegajgcy
ubezpicczeniom spofecznym 1 ubezpieczenin zdrowotnemu zgloszony przez BETON-
SERVICE Sp. z 0.0. oraz EURO BETON Sp.z 0. 0.

- Urzedu Miasta Krakowa Wydziat Spraw Administracyjnych, ktéry poinformowat, ze
zobowiazany nie figuruje w rejestrze Mieszkancéw jako osoba aktualnie zameldowana na
terenie Gminy Miejskie] Krakéw — w systemie Egapoltax brak jest opisu czynnosci -
nstalenie informacji o zobowigzanym. Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze w systemie
odnotowano informacje o majathu zobowigzanego w dodatkowych informacjach, ktbrych
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podglad moina wywolaé w przeglgdaniu sprawy w zakladee dodatkowe informacje. Ten
sposéb odnotowania pozwala na powielanie tych informacji we wszystkich tytulach, rownies
refestrawanych w egapoltax w preysziosci. Rejestracia INFZ nie daje tej funkcjonalnosci,
a nie sposéb przy tef ilosci obowigzkiw mmaleié czas na powielanie tych samych informacji.
W opisywanej sprawie data zdarzenia INFZ jest datg wplywu odpowiedzi na zapytanie
0 majqtek zobowiqzanego i jest ona zbieina z datg umieszczong w dodatkowych informacjach
(w opisie): INFZ z dnia 05.07.2016r. to informacja z Urzedu Miasta Krakowa o tresci |, nie
JSiguruje w Rejestrze Mieszkaricéw”. INFZ z dnia 25.07.20167. to informacja = Ministerstwa
Sprawiedliwosci w zakresie posiadanych przez zobowigzanego nieruchomosci, o tresci ,, nie
posiada”.

Pismem z dnia 2.11.2016 r. wierzyciel (Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego
w Krakowie) wnidst o umorzenie 13 postgpowan egzekucyjnych prowadzonych wobec
zohowigzanego, w tym przedmiotowego postepowania egzekucyjnego.,

Postanowieniem z dnia 1.12.2016 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwiazku
z art. 59 § 1 pkt 2 up.ea. umorzyt 12 postepowai egzekucyjnych prowadzonych wobec
zobowiazanego (poza przedmiotowym postepowaniem egzekucyjnym, ktére zostalo
zamkni¢te sposobem zakoficzenia E9) — postaniowienie dorgezono zobowiazanemu w dniu.
23.12.2016 1. w trybie art. 44 K.p.a. Organ egzekucyjny nie wydal postanowienia
o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego w przedmiotowej sprawie. Z przedstawionych
wyjasnien wynika, ze Tutejszy organ egzekucyjny wydal postanowienie dnia 01.12.2016r. nr
1208-FA.511.230075.NT.2016 w sprawie umorzenia postgpowania egzekucyinego. Tytuly
wykonawcze wyszczegélnione w piSmie wierzyciela zostaly zamknigte sposobem E2
Umorzenie (brak wymagalnosci, umorzenie,.) art59 §1 pkt 2). W sprawie nr 230080
w wyniku pomylkd proy zamykaniu sprawy wprowadzono sposéb zamknigcia E9 czyli
Umorzenie (bezskutecznosé egzekucyt) art.59 §2, w wyniku czego sprawa nie zostala ujeta
w wydanym postanowieniu, pomimo iz byla ujgta we wniosku wiersyciela o umorzenie
posgpowania. W systemie Egapoltax na etapie przygotowania postanowienia system
odpytuje, c¢zy dolgezy¢ wszystkie sprawy zobowigzanego. Po potwierdzeniu komunikatu
system dolgeza automatycznie wszystkie tytuly wykonawcze zobowigzanego zambmiete
w danym dniu tym samym sposobem, stad uzytkownik systemu pozostaje w przekonaniu,
12 wyszczegolnione sq w nim wszystkie sprawy. Powyzsze stalo sig powodem niedostrzezenia
braku w postanowieniu, opisywanego tytulu wykonawczego. Niestety system nie wskazuje
liczby (nie wylicza kolejno) tytuldw wykonawczych., Zapewne, w natloku obowigziéw
pomaogioby to unikngé tego typu pomylek.

W zwiagzku z powyiszym umorzeniem nie dokonano uchylenia dokonanych czynnoscei
Z przedstawionych wyjasnien wynika, Ze egrekucie z zajetego Swiadczenia emerytalnego
przejql komornik sgdowy i w tym zakresie to on uchyla zajecie. Natomiast zajecia rachunku
bankowego nie uchylono z powodu niedopatrzenia pracownika, na co duzy wphyw mial
sposobu rejestracji czynnosé zajeé w module ,, czynnosci wykonane w starych sprawach”. Taki
sposob  rejestracii powoduje, i przy zamykaniu sprawy nie pojawia sig komunikat
wymuszajacy uchylenie dokonanych czynnosei, co jest normg podczas zamykania spraw
zarejestrowanych ,, normainie” w systemie Egapoltax.

(dowod: akia kontroli tom VIstr. 125-207)
;( V X. 3 \TP ‘.

1. Tytul wykonawezy nr SM 2/2617/13 wystawiony w dniu 29.05.2013 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje zryczattowany podatek dochodowy przychoddw z innych zrddet za rok
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2007 na kwote naleznosci gidéwnej 373.961,00 zi Klauzule o skierowaniu tytutu
wykonawczego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu 3.06.2013r.

Tytul wykonawezy mr SM 1/2472/15 wystawiony w dniu 2.07.2015 r. przez Naczelnika
Urzedu. Obejmuje podatek dochodowy od oséb fizycznych za okres od 1.01.2014 r. do
31.12.2014 1 na kwote naleznodci gtéwmej 76,00 zi. Klauzulg o skierowaniu tytulu
wykonawezego do egzekucji administracyjnej nadano w dniu 3.07.2015 1.

2. Czynnoéci podjete w sprawie:

Do tytutu wykonawczego nr SM 2/2617/13 w dniu 3.06.2013 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowigzanej (w systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynnodci - ustalenie informacji o zobowigzanym).

W dniu 5.062013 r. sporzadzono zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, ktdre
skierowano do PKO BP S.A. (doreczone w dniu 11.06.2013 1), oraz Pekao S.A. (dorgczone w
dniu 10.06.2013 1.). W odpowiedzi banki poinformowaty, Zze na rachunkach zobowigzangj
wystapil zbleg egzekuciji sadowej 1 administracyjne;j.

W tym samym dniu sporzzgdzono zawiadomienie o zajeciu prawa majgtkowego stanowigcego
udziat w , ktore skierowano

do przedmiotowe] spoiki oraz Sadu rejonowego Wydzial KRS (Spo}ka odebrata
zawiadomienie w dniu 15.06.2013 r,, natomiast Sagd w dniu [1.06.2013 1)

W tym samym dniu sporzgdzono rdwuniez zawiadomienie o zajeciu $wiadezenia ZUS,
(doreczone w dniu 11.06.2013 r). ZUS poinformowal, ze do §wiadczenia wystapit zbieg
egzekucji administracyjnej { sadowej, potracenia z kwoty $wiadczenia pozostajg w depozycie
Zak}adu 1 zostang przekazane po dokonaniu rozstrzygnigcia.

Ww. zawiadomienia wraz z odpisem tytulu wykonawczego dorgeczono zobowiazanej w dniu
28.06.2013 .

W dniu 6.06.2013 r. w celu ustalenia informacji o zobowiazanej wystgpiono z zapytaniami do:
- CEPiK, ktéry poinformowat, ze zobowigzana nie figuruje w systemie,

- Urzedu Miasta Krakowa Wydziat Spraw Administracyjunych, ktéry potwierdzil dane znane
organowi egzekucyjnemuy,

- Urzedu Miasta Krakowa Wydzial Geodezji, ktéry poinformowat, ze zobowigzana nie
figuruje w operacie ewidencji gruntéw jako wiasciciel, wspdtwiadciciel, uzytkownik
wieczysty nieruchomodet,

- ZUS Inspektorat Krakéw, kidry poinformowal, Ze zobowigzana jest zgloszona do
ubezpieczenia zdrowotnego jako emeryt lub rencista zamieszkaly w Polsce oraz jest
zgloszona do ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia zdrowotnego z tytutu zatrudnienia na

podstawie umowy o prace przez platnike.
- Starostwa Powiatowego Wydzial Geodezji, Kartogiani i Katastru ktory poinformowal, ze

Spétka nie figuruje w rejestrach ewidencji gruntéw jako wiadciciel, wspéhwiasciciel badZ

uzytkownik wieczysty nieruchomodci,
- Centralnej Informacji Ksiag Wieczystych, ktdra przekazata informacje, 2e zobowigzany nie

figuruje w rejestrze.

Pismem z damia 12.09.2013 r. Dzial Rachunkowoéci Podatkowej (wierzyciel) wnidst

0 zawieszenie prowadzonego postepowania egzekucyjnego.
Pismem z dnia 17.09.2013 r. Dzial Rachunkowoéci Podatkowej (wierzyciel) wnidst

o podjecie zawieszonego postgpowania egzekucyjnego.
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Pismem z dnia 02.10.2013 1 Dziat Rachunkowosci Podatkowej (wierzyciel) wni6st
o zawieszenie prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

Postanowieniem 7 dnia 10.10.2013 r. Naczelnik Urzedu zawiesit postepowanie egzekucyjne
prowadzone na podstawie ww. tytubu wykonawczego (doreczone zobowigzanej w dniu
31.10.2013 ). oraz skierowa! zawiadomienia do ZUS, PKO BP S.A., Pekao S.A.

zawiadomienie 0 wstrzymaniu realizacji zajecia wierzytelnosei,

Pismem z dnia 19.09.2014 r. Dziat Spraw Wierzycielskich wnidst o podjgcie zawieszonego
postepowania egzekucyjnego.

Postanowieniem z duia 26.09.2014 r Naczelnik Urzedu podjal zawieszone postgpowanie
egzekueyjne, ktore doreczano zobowigzane] w duiu 9.10.2014 r. W dniu 19.01.2015 r. organ
egzekucyjny skierowat do ZUS, Pekao S.A. oraz PKO BP S.A. zawiadomienie o wznowieniu
realizacji zajecia wierzytelnodci (zawiadomienie o wznowieniu realizacji zajecia
egzekucyjnego nastapilo ponad 3 miiesiace po wznowieniu postgpowania egzekucyjnego).
Z przekazanych wyjadnien wynika, Ze rozbiesnodl pomigdzy postanowieniem o podieciu
zawieszonego postgpowania egzekucyinego a zawiadomieniem o wznowieniu realizacyi zajed
wyntkala z przeoczenia pracownika prowadzgcego sprawe. Wptyw na brak natychmiastowego
drzialania na pewno mialy informacje o braku Srodkow na rachunkach i zbiegach egzekucyi.

W odpowiedzi ZUS przekazal informacjg, Ze wlasciwym do tacznego prowadzenia egzekucji
sadowej 1 administracyjnej jest Komomik Sadowy.

W dniu 19.01.2015 r. organ egzekucyny sporzadzil zawiadomienie o zajeciu rachunku
bankowego, ktdre skierowano do BNP Paribas S.A. (doreczono do banku w dniu 2.02.2015 ¢,
natomiast zobowiazanej w dniu 10.02.2015 r.). W odpowiedzi BNP Paribas S.A. przckazat
informacje, Ze nie prowadzi rachunku bankowego dla zobowigzanej.

Pismem z dnia 20.02.2015 r. Dzial Egzekucji Administracyjnej zwrdcit sie do Dziahu Spraw
Wierzycielskich o wydanie dalszego tytulu wykonawczego.

Pismem z dnia 4.03.2013 r. organ egzekucyjny przekazat Komornikowi Sagdowemu akta
postepowania egzekucyjnego wraz z dalszym tytutem wykonawczym celem prowadzenia
acznej egzekucjl ze §wiadezenia emerytalnego zobowiazanej.

(Od dnia 21.05.2015 r. Komornik Sadowy przekazywal comiesieczne wplatv na konto organu
egzekucyinego, ktére byvly rozliczane na poczet kosztdw postepowania egzekucyinego.

W dniu 24.04 2015 r. organ egzekucyjny sporzadzil zawiadomienie o zajeciu rachunku
bankowego, ktdére skierowano do FM Bank S.A. (doreczono do banku w dniu 4.05.2015 r,
natomiast zobowigzane] w dniu 12.05.2015 r). W odpowiedzi FM Bank S.A. przekazal

informacjg, ze nie prowadzi rachunku bankowego dla zobowigzane;.

Do tytabu wykonawcezego nr SM 1/2472/15 w dniu 6.07.2015 r. dokonano wydruku z bazy
danych Poltax, w celu ustalenia informacji o zobowigzanym (w systemie Egapoltax brak
zaewidencjonowanej czynno$ci ustalenie informacji o zobowiazanym).

W dniu 6.07.2015 r. sporzadzono zawiadomienie o zaj¢ciu Swiadezenia ZUS (dorgezone
w dniu 10.07.2015 r). ZUS poinformowal, ze do $wiadczenia wystapit zbieg egzekucji
sadowej 1 administracyjuej, a do facznego prowadzenia whadciwy jest Komornik Szdowy.

Ww. zawiadomienie wraz z odpisem tytule wykonawczego zostaly doreczone zobowigzanej
w dniu 27.07.2015 1.
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Pistnem z dnia 30.07.2015 r organ egzekucyjny otrzymal informacje o koniecznodci
aktualizacji tytulu wykonawcezego do kwoty kosztéw upomumienia z uwagi pa wplate
zobowiazanej w dniu 27.07.2015 .

W zwigzku z powyzszym w dniu 3.08.2015 r. organ egzekucyjny sporzadzit zawiadomienie
o zmianie wysokodci zajecia, ktore skierowat do ZUS.

Pismem z dnia 24.08.20135 r. Dzial Egzekucji Administracyjnej zwrdcil si¢ do Dziatu Spraw
Wierzycielskich o wydanie dalszego tytutu wykonawczego.

Pismem z daia 16.09.2015 r. organ egzekucyjny przekazal Komomikowi Sgdowemu akta
postepowania egzekucyjnego wraz z dalszym tytutem wykonawczym celem prowadzenia
tacznej egzekucji ze éwiadezenia emerytalnego zobowiazanej.

Postanowieniem z dnia 14.11.2016 r. Naczelnik Urzedu na podstawie art. 59 § 3 w zwiazku
z art. 59 § 2 up.ea umorzyl postgpowania egzekucyjne prowadzone na podstawie ww.
tyndw  wykonawczych - w  systemie Egapoltax widnieje data 30.09.2016 r.
Z przedstawionych wyjadnien wynika, 2e rozbieznosé pomigdzy datq zamknigcia w systemie
EGAPOLAX a wydaniem postanowienia jest wynikiem obcigZenia pracq pracownika
prowadzgeego  sprawg. Zamykanie sprawy w systemie Egapoltax bez faktycznego
zakohczenia postepowania (w tym przypadku wydania postanowienia o umorzeniu
postgpowania egzekucyjnego) nalezy uznaé za dzialaniec niedopuszezalne.

Przedmiotowe postepowania egzekucyjne organ egzekuceyjny vmorzyt w zwiazku z art,
59 § 2 u.p.e.a. mimo systematycznych wplat od Komornika Sadowego oraz nie przekazal
tej informacji Komornikowi Sadowemu. Z przedstawionych wyjadnien wynika, ze wplaty
wzyskane z zajetego Swiadezenia caly czas sq rachowane na poczet kosztéw egzekucyjnych,
W tym zakresie twt. organ drialal rzgodnie = art. 60 § 1. Umorzenie postgpowania
egzekucyjnego = przvezsyny, o ktoref mowa w art. 39 § I pkt 1-8 i 10, powoduje uchylenie
dokonanych czynnosct egzekucyjnyeh, jezeli przepisy ustawy nie stanowiq inaczej. Pozostajg
Jjednak w mocy prawa oséb frzecich nabyte na skutek tych czynnoici, zatem a contrario
wmorzenie na podstawie art 589 § 2. postgpowanie egzekucyjne moie by¢ wmorzone w
preypadku stwierdzenia, e w postgpowaniu egzekucyinym dotyczgcym naleznodei pienigznef
nie uzyska sig kwoty przewyiszajgeej wydatki egzekucyjne nie powoduje uchylenia czynnosci.
W ocenie tut. organu jak i prakiyki w naszej lzbie Skarbowej, zajecie $wiadczenia, z kidrego
egzekucja samych kosztow egzekucyjnych zajmie jeszcze ok. 7 lat nie stanowi przestanki
uniemozliwiajacej wumorzenie postgpowania egzekucyjnego z wwagi na bezskutecznosé
egzekucyi.

Powvzsze wvyiadnienia nalezy uznad za niezasadne. Jak stanowi art. 59 § 2 upea.
postepowanie egzekucyine moze bvé umorzone w przypadku stwierdzenia, ze
w_postepowanin egzekucyinyin dotvezacym naleznosei pieniezne nie uzyska sie kwoty
przewyzszajace] wydatki egzekucyine, Przekazywane przez Komornika Sadowego od
21.05.2015 r. kwoty z cala pewnoscia przewyzszvly wygenerowane w_przedmiotowym
postepowaniu egzekucyinym wydatki, a zatem jego umorzenie bylo bezpodstawne, Ponadto
za niedopuszezalne nalezy  uznaé kontynuowanie rozliczania przekazywanvch przez
Komornika Sadowego kwot na poczet kosztdw egzekucyinych, ktére powstaly w toku
umorzonego, postanowieniem z dnia 14.11.2016 r. postepowania egzekucyijnego. Umorzenie
postepowania egzekucyjnego powoduje jego zakoriczenie, a_zatem nie ma podstaw do
pobierania oraz rozliczania na jego poczet jakichkolwiek kwot,

(dowdd: akia kontroli tom VI str. 208-407)
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4. OCENA STANU FAKTYCZNEGO

Na podstawie ustalen przedstawionych w niniejszym dokumencie negatywnie oceniono
dziatania kierownika jednostki kontrolowanej w zakresie objetym niniejsza kontrola.
Powyzsz4 ocene uwzglgdnia rodzaj i stopien stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien
w stosunku do liczby badanych spraw. Za swierdzone nieprawidtowodci i uchybienia
odpowiedzialni sa ww. pracownicy komdrki egzekucyjnej, Kierownik oraz Naczelnik Urzgdu
w ramach prowadzonego nadzoru.

W  wyniku przeprowadzonej kontroli ustalomo, Ze Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Krakéw-Krowodrza w kontrolowanym okresie umorzyt lacznie 7.603 tytuldw

egzekucyjnych.’

Kontrolujacy wytypowali do badania 31 spraw (tytuléw egzekucyjnych) dotyczacych 16
podmiotdw (dtuznikéw). Badaniu poddano prawidiowosci prowadzenia postgpowarn
egzekucyjnych, zasadnod§é umarzania oraz spaséb dokumentowania czynnodei na podstawie
przedstawionych dokumentdw Zroédtowych znajdujacych si¢ w aktach spraw oraz
informacjach zawartych w podsystemie EGAPOLTAX. Ocena procesu egzekucyjnego,
dokonana zostala pod katem prawidlowosci umarzania postgpowan egzekucyjaych.

W toku kontroli stwierdzono niZej wymienione nieprawidtowodsci 1 uchybienia:

- nie wydanie postanowien o umorzeniu postgpowan egzekucyjnych (dokonano jedynie ich
zamknigcia w systemie Egapoltax) - dot. poz. XIV (osoba prowadzaca sprawg Ekspert
Skarbowy —. i XV (osoba prowadzaca sprawe Starszy Koutroler Skarbowy

- wydanie postanowlen 0 umorzeniu post;powar’l egzekucyinych po uplywie znacznego
okresu od zamkniecia spraw w systemie Egapoltax dot. poz. VII (osoba prowadzaca
sprawe Starszy Kontroler Skarbowy - : ") 1 XOI (osoba prowadzaca
sprawg Ekspert Skarbowy — : CUy

- niezasadne umorzenie postepowan egzekucyjnych poprzez bledng wykladoie art. 59 § 1
pkt 6 up.ea. (w konsekwencji zastosowano ten przepis w sytuacji kiedy bvio to
niedopuszczalne) - dot. poz. VII (osoby prowadzgce sprawg Ekspert Skarbowy — ..

araz Starszy I\ontroler Skarbowy - - .., VII (osoby prowadzace
sprawg hkspert Skarbowy — " oraz Starszy Kontroler Skarbowy -
), IX (osoba prowadzaca sprawg Kontroler Skarbowy -

- pomimo posiadania majatku przez zobowigzanego (udziaty w spdikach) umorzono
postepowanie zamiast przekazaé je do whadciwego organu egzekucyjnego (nie ustalono
aktualnego adresu zobowigzanego, kierujac do niego korespondencjg pomimo posiadania
informacji ze od 2008 1., nie mieszka on pod wskazanym adresem) - dot. poz. IV (osoby
prow adzgce sprawc; Ekspert Skarbowy —. oraz Starszy Kontroler Skarbowy

- umorzerie postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 59 § 2 up.ca mimo
systematycznych wplat od Komornika Sgdowego ($rodki na biezgco rozliczano).
Dodatkowo nie przekazano informacji o umorzeniu posigpowania egzekucyjnego
Komornikowi Sadowenu - dot. poz. X VI (0soba prowadzace sprawg Ekspert Skarbowy —

5 na podstawie hurtowni Whtax , raporty www (htip://whtax.mf.gov.pl/), obszar EGA-SPRAW, Ruch tyndow -
sposoby zakotczenia, okres sprawozdawezy: 01.01.2017-31.12.2107., mie ujgte tymuddw wykonawezych
wystawionych na osoby trzecie oraz z rekwizycji
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5.

nie doreczenie zobowiazanemu tytuléw wykonawczych, natomiast w systemie Egapoltax
zaewidencjonowano czynno$é dorgczenia tytulow wykonawcezych w dniu 22.03.2013 r. -
dot. poz. IX (osoba prcwadz:;ca sprawg Kontroler Skarbowy — : ;

nie rejestrowanie czynnoéci, ie opisywanic czynnosci fub Wprowadzame meprawdzm}ch
informacji do systemu Egapoltax - dot. poz. I, II, I, IV, V, VI, VII, VIII, X, X1, XII, XTI,
XIv, XV, XVI;

brak dokumentacji w aktach spraw - dot. poz. [, IV, VI, X, XIIT;

nie podejmowanie czynnoéci lub podejmowanie czynnoéci ze znacznym opdznieniem
przez organ egzekucyjny - dot. poz. I, I, IV, VIII, IX, X, XII, XV, XVI;

brak wpisania w KRS informacji o prowadzonej egzekucji wobec spdlek (zgodnie z art.
55au.p.ea.) - dot. poz. X, XIII;

ZALECENIA POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze wyniki koumtroli, dziatajagc na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1
przywotanej na wstepie ustawy z dnia 15 lipea 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej,

zalecam:

1.

3

(5

Wzmocnié nadzdr oraz stale monitorowaé jakos$é i terminowo$é wykonywanych zadan

realizowanych przez komérke egzekucyjng oraz przeprowadza¢ w koutrolowanym

obszarze kontrolg funkcjonalna;

Bezwzglednie stosowaé przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 1966 1. o postgpowaniu

egzekucyjnym w administracji oraz przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu

postepowania administracyjnego, w szczegdlnosci w kwestii:

- wydawania postanowied o umorzeniu postgpowan egzekucyjnych,

- dorgczania zobowiazanym tytutdw wykonawczych,

- wpisywania w KRS informacji 0 prowadzongj egzekucji wobec spotek,

- przestrzegania wiadciwodel miejscowej i rzeczowej w prowadzonych postgpowaniach
egzekucyjnych.

Dokonaé przegladu spraw zakoticzonych w kontrolowanym okresie poprzez umorzenie

w systemie Egapoltax pod katem ich faktycznego umorzenia,

Bezwzglednie dokumentowaé wszystkie prowadzone czynnosci w postgpowaniach

egzekucyjnych;

Kazdorazowo przed umorzeniem postgpowan egzekucyjnych w sposdb wyczerpujscy

sprawdzaé aktualng sytuacje majatkowsa zobowigzanych;

Wzmocnié nadzér nad wprowadzaniem danych do systemu Egapoltax pod katem

terminowoéci, prawidtowodcei i kompletnodei wprowadzanych informacji;

Wyciagnaé  kousekwencje shuzbowe wobec 0sdb  winnych  stwierdzonych

nieprawidtowosci.

Na podstawie art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzadowej proszg o przedstawienie,

w terminie 30 dni od dnia otrzymania wystapienia pokoutrolnego, informacji o SpOSOblC
wykonania zalecen pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym
sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidiowosci i uchybien.

7. upowaznienia Mjnistra Finanséw
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